OPATRENI OBECNE POVAHY &. 1/2011

Zastupitelstvo mésta Zlin jako prislusny spravni organ ve smyslu ustanoveni
8§ 6 odst. 5 pism. c) =zakona <¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim radu (stavebni zakon), ve znéni pozd&jSich predpisu, za pouZiti
ust. § 43 odst. 4 stavebniho zédkona, v souladu s ust. 8 171 a nasledujicich
zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve zn&ni zakona ¢. 413/2005 Sb., ust.
§ 13 a prilohy ¢. 7 wvyhlaSky ¢. 500/2006 Sb., o uUzemn& analytickych
podkladech, Uzemn& planovaci dokumentaci a zpusobu evidence Uzemng
planovaci c¢innosti,

vydava
Uzemni plan Zlina

Textova cast Uzemniho planu [obsah dle casti 1. bodu (1) a (2) prilohy ¢. 7
k vyhlaSce ¢. 500/2006 Sb.] je nedilnou soucasti tohoto opatreni obecné
povahy jako priloha ¢. 1.

Graficka c¢ast Uzemniho planu [obsah dle c¢asti 1. bodu (3) prilohy ¢. 7
k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb.] jJe nedilnou soucasti tohoto opatreni obecné

povahy jako priloha ¢. 2.
Odavodnéni

Textova cast odavodnéni zpracovana projektantem [obsah dle c¢asti 11. bodu
(1) pzilohy ¢. 7 k vyhldSce ¢. 500/2006 Sb.] je nedilnou soucasti tohoto
opatreni obecné povahy jako priloha ¢. 3.

Graficka c¢ast odavodnéni [obsah dle c¢asti 1. bodu (2) prilohy ¢. 7
k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb.] je nedilnou soucasti tohoto opatreni obecné
povahy jako priloha ¢. 4.

Odavodneénit

Navrhu dzemniho planu Zlina dle 8 53 odst. 5 stavebniho zakona zpracované
pozizovatelem:

POSTUP PROJEDNANTI

Ve vazb& na novy stavebni zakon ¢&. 18372006 Sb. pristoupilo mé&sto Zlin
ke zpracovani nového Uzemniho planu.

O porizeni nového uUzemniho planu pro celé spravni uUzemi Zlina (v rozsahu
katastralnich uUzemi Zlin, Jaroslavice u Zlina, Lhotka u Zlina, Louky nad
Drevnici, Luzkovice, Klecuavka, Kostelec u Zlina, Kudlov, Malenovice
u Zlina, Mladcova, Pr3tné, Priluky u Zlina, Salas u Zlina, Stipa, Velikova
a Zelechovice nad Dfevnici, s poctem obyvatel 78 825 ke dni 31. 12. 2005,
o rozloze cca 123 km?) rozhodlo Zastupitelstvo mésta Zlina dne 7. 4. 2005
usnesenim &. 24/20Z/2005.

A. Projednani zadani uUzemniho planu

V souladu s ust. § 6 odst. 1 pism. a) a ust. § 47 stavebniho zakona zahajil
porizovatel projednani navrhu zadani. Navrh zadani zpracoval porizovatel
dle prilohy ¢. 6 vyhlasky &. 500/2006 Sb. a projednal v souladu se zakonem
¢. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjSich predpist (dale stavebni zakon).

Navrh zadani byl vystaven k verejnému nahlédnuti po dobu 30 dnt v terminu
od 3. 10. 2007 do 3. 11. 2007, kdy mohl kazdy uplatnit své pripominky.
Soucasné byl navrh zadani zaslan jednotlivé dotcenym organtm pro podant
pozadavki na obsah UGOzemniho planu a sousednim obcim k uplatnéni svych
podnéta, se stanovenim lhaty dle stavebniho zakona, tj. do 30 dnu ode dne
dorucent.

Do 30-ti dna ode dne vyvéSeni zaroven mohl kazdy uplatnit své pripominky.



Zadani schvalilo Zastupitelstvo mé&sta Zlina 13.12.2007 usnesenim ¢&.
35/92/2007.

B. Projednani konceptu uzemniho planu

Koncept uzemniho planu Zlina byl zpracovan na zaklad& schvaleného zadani ve
dvou variantidch dopravy a ve dvou variantidch uUzemnich systéma ekologické
stability. Porizovatelem konceptu Uzemniho planu byl Magistrat mésta Zlina,
utvar hlavniho architekta, stredisko Uzemniho planovani, zpracovatelem na
zaklad& verejné zakdzky Urbanistické stredisko Brno, spol. s r.o.

Projednani konceptu uUzemniho planu spolu s projednanim posouzeni vliva
Uzemn& pléanovaci dokumentace na zZivotni prostredi (SEA) porizovatel zahajil
dne 10. 9. 2008 oznamenim o verejném projednani v souladu s ust. § 48
odst. 2 stavebniho zakona. Verejné projednani spojené s vykladem se konalo
v aule Univerzity TomdSe Bati dne 23. a 24. 10. 2008 v 16:00 hod.
K verejnému nahlédnuti byl koncept vystaven v dobé¢ od 1. 10. do 30. 10.
2008. Do 15 dnua ode dne verejného projednani mohl kazdy uplatnit své
pripominky. V této dob& mohli vlastnici pozemkd a staveb dotcenych navrhem
verejné prospésSnych staveb, verejné prospésSnych opatreni a zastavitelnych
ploch a zastupce verejnosti uplatnit své namitky.

Dotcené organy vyzval porizovatel k uplatnéni stanovisek nejpozdéji do 15
dna ode dne verejného projednani. V prub&hu verejného projednani pozéadal
dotceny organ Odbor zivotniho prostredi Krajského Uradu Zlin o prodlouzeni
lhaty pro vydani stanoviska v souladu s § 48 odst. 3. Zadosti bylo vyhovéno
z divodu rozsahlosti projednavaného materialu. Sousedni obce mohly
prostrednictvim rady obce uplatnit pripominky 2z hlediska wvyuziti
navazujiciho Uzemi.

Dokumentace byla vystavena k nahlédnuti u porizovatele a na elektronické
uredni desce na www.mestozlin.cz.

Stanovisko Kk posouzeni vlivi koncepce na Zivotni prostredi obdrzel
porizovatel dne 28.11.2008. V souladu s 8 16 odst. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb.
zaslal o tom, Ze toto stanovisko bylo zverejnéno, Krajskému uUradu Zlinského
kraje odboru zZivotniho prostredi, pisemné vyrozumént.

Projednani bylo ukonceno 10. 11. 2008, kdy uplynula zé&konna Ihuta k podanit
stanovisek, namitek a pripominek. Poté zpracoval porizovatel v souladu s
8§ 49 ve spolupraci s urcenym zastupitelem navrh pokynt pro zpracovani
navrhu Uzemnitho planu Zlina a dale zpracoval na zdklade vysledka projednani
a stanovisek dotEenych organd navrh o vybéru vysledné varianty reSeni
dopravy a Uzemnich systémt ekologické stability.

Dne 15.9.2010 usn. &. 1/9MZ/2009 Zastupitelstvo mésta Zlina rozhodlo, Ze do
navrhu Gzemniho planu projektant zapracuje:

1. variantu A dopravy s pozadavky na zpracovani:

1. vypustit navrzZené plochy severné za obchvatem ZaleSné oznacené jako
pP*173, P*537 a Bl 536 a v tomto Uzemi ponechat plochu S*- smiSené
nezastavéné Uzemi

2. ponechat plochy zelené severné od nemochice

3. plochu SO 242 v c&asti Bonéckého rybniku upravit tak, zZe v jeji severni
casti bude navrzena zelen

4. vypustit prodlouzeni ul. Brouckovy do pruamyslové zony Priluky

k.Ga. Zelechovice nad

5. ukon¢it navrh dopravni plochy varianty A na hranici a
Drevnici

6. plochu pro dopravu navrhnout jako kapacitni dopravni cestu bez uvedeni
kategorie

2. variantu B Uzemnich systéma ekologické stability



C. Projednani navrhu uzemniho planu

a. Spoleéné jednani k navrhu Gzemniho planu

Na zaklad& schvalenych pokyna k dopracovani navrhu uUzemniho planu Zlina ve
znéni usneseni zastupitelstva mé&sta ze dne 29.4.2010 byl zpracovan navrh
uzemniho planu.

V souladu s ust. 8§ 50 stavebniho zakona porizovatel zahajil projednanit
navrhu Uzemniho planu. Projednani navrhu UGzemniho planu bylo vypséno jiz
bez k.u. Zelechovice nad Drevnici vzhledem k tomu, Zze Zelechovice nad
Drevnici se staly samostatnhou obci. 0Oznameni o spolecném jednani oznamil
porizovatel dopisem ze dne 7.6.2010. Spolec¢né jednani o navrhu Uzemniho
planu Zlina se uskutecnilo dne 1.7.2010 na Magistratu m&sta Zlina. Dotcené
organy mély moznost se vyjadrit do 30-ti dnt ode dne spolecného jednani.
Stanovisko Kk posouzeni vlivi koncepce na Zivotni prostredi obdrzel
porizovatel dne 3.8.2010. V souladu s § 16 odst. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb.
zaslal o tom, Ze toto stanovisko bylo zverejnéno, Krajskému uradu Zlinského
kraje odboru zivotniho prostredi, pisemné vyrozumé&ni .

Po ukonceni projednani v souladu s ust. 8§ 51 stavebniho zakona byla
vyhodnocena stanoviska dotcenych organt a dokumentace nasledné predlozena
k posouzeni nadrizenému organu. Stanovisko nadrizeného organu Krajského
Uradu Zlinského kraje, odboru uUzemniho planovani a stavebniho radu bylo
vydano dne 5.11.2010 pod <&.j. KUZL 6725772010, ve stanovisku byly
konstatovany nedostatky z hlediska souladu s nadrazenou dokumentaci tj. se
Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydanymi zastupitelstvem
Zlinského kraje dne 10.9.2008 a dokumentace byla vracena k odstran&ni
t&chto nedostatka. Dne 15.1.2011 vydal nadrizeny organ pod ¢. j. KUZL
84413/2010 stanovisko s potvrzenim o odstranéni nedostatkb.

b. Rizeni o navrhu Gzemntho planu

Rizeni o upraveném a posouzeném navrhu Uzemniho planu spojené s verejnym
projednanim zahajil porizovatel v souladu s ust. 8§ 52 stavebniho zakona
oznamenim verejnou vyhlaSkou na Uredni desce Magistratu mésta Zlina dne
31.1.2011. Dokumentace byla vystavena k nahlédnuti u porizovatele -
Magistratu mésta Zlina, oddeleni UOzemniho planovani a na elektronické
uredni desce na www.zlin.eu v dob& od 16.2. - 22.3.2011. Verejné projednani
navrhu uUzemniho planu s odbornym vykladem probéhlo ve dnech 21.3.2011 a
22.3.2011 v aule Univerzity T. Bati na Mostni ulici.

Z verejného projednani je porizen zéaznam, k podnétum smerujicim k dotcenym
organam porizovatel zajistil jejich stanovisko.

Namitky proti navrhu Gzemniho planu mohli v souladu s ust. § 52 odst. 2
stavebniho zakona podat pouze vlastnici pozemka a staveb dotcenych navrhem
verejné prospésnych staveb, verejné prospésSnych opatreni a zastavitelnych
ploch a zastupce verejnosti (dotcené osoby).

D. Rizeni o navrhu Gzemniho planu spojené s opakovanym vegejnym
projednanim

Vzhledem k vysledkam projednani navrhu uUzemniho planu s verejnosti, kdy
dosSlo k Upravé uzemniho planu, pristoupil porizovatel v souladu s ust. § 52
Vv navaznosti na 8 53 odst. 2 stavebniho zakona k opakovanému verejnému
projednani o upraveném a posouzeném navrhu Uzemniho planu Zlina
(opatreni obecné povahy) za Ucasti dotcenych organu.

Dokumentace byla vystavena k nahlédnuti od 9.8.2011 - 28.9.2011 na
Magistratu mésta Zlina, odd&leni Uzemniho planovani a dale byla zverejnéna
na elektronické Uredni desce na www.zlin.eu vcetné zpravy o celém procesu
projednant.

Verejné projednani s odbornym vykladem se uskutecnilo v aule Univerzity T.
Bati, Mostni 5139, Zlin ve dnech:

dne 26. 9. 2011 v 16:00 hod. - k.d. ZIlin, Malenovice u Zlina, Louky nad
Drevnici, Prstné, Mladcova, Lhotka u Zlina, Salas u Zlina



a dne 27. 9. 2011 v 16:00 hod. — k.u. Kudlov, Jaroslavice u Zlina, Kostelec
u Zlina, Stipa, Velikova, Pziluky u Zlina, LuZkovice, Klecavka

Namitky proti navrhu UGzemniho planu mohli v souladu s ust. § 52 odst. 2
stavebniho zékona podat pouze vlastnici pozemka a staveb dotcenych navrhem
verejné prospésnych staveb, verejn& prosp&sSnych opatreni a zastavitelnych
ploch a zastupce verejnosti (dotcené osoby).

Upravou do3lo zejména k redukci navrhovanych ploch pro bydleni na zaklads
pripominek, kterym m&sto vyhovélo. Jednalo se o plochy, které za 13 let od
doby co byly navrzeny Uzemnim planem z roku 1998 nebyly zastavény a dale ke
zmén& vyuzZiti uUzemi v aredlu Svit a Rybniky tak, jak bylo JiZz jednou
projednavano v konceptu Uzemniho planu.

Upravou nedoslo ani ke zméné nadrazené koncepce dopravy, technické
infrastruktury, UGOzemnich systéma ekologické stability, ani ke zmé&né&
Vv ndvaznostech na sousedni obce. Neménila se ani koncepce usporadani ploch
obcanské vybavenosti, rekreace a sportu. V platnosti zustalo i1 projednané
posouzeni z hlediska SEA.

Z verejného projednani je porizen zaznam.

VYHODNOCENT PROJEDNANT NAVRHU UZEMNTIHO
PLANU

V souladu s ust. 8 53 odst. 4, 5 pofizovatel pzezkoumal a vyhodnotil soulad
navrhu Gzemniho planu:

a) S politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem

Posouzeni souladu s Politikou Uzemniho rozvoje CR 2008 schvalenou usnesenim
vlady ¢. 929 ze dne 20.7.2009:

1) Uzemni plan vytvari podminky pro ochranu a rozvoj prirodnich,
civilizacnich a kulturnich hodnot uUzemi, vcetné architektonického a
archeologického deédictvi a =zachovavd réaz jedinecné urbanistické
struktury Uzemi. Typickd tzv. batovskd architektura, urbanisticka
struktura liniového zahradniho mé&sta a propojeni mé&sta s krajinou,
Jsou nejveétSimi kulturnimi hodnotami mésta.

2) Navrhem nového vyuziti, prestavbou chatrajicich nebo nedostatecng&
vyuzivanych arealu (batav areal) predchazi Gzemni plan prostorove
socialni segregaci s negativnimi vlivy na socialni soudrznost
obyvatel .

3) Uzemni  pléan uprednostiuje komplexni  reSeni  pred uplatn&nim
jednostrannych hledisek a pozadavkt, které ve svych duasledcich
zhorSuji stav i1 hodnoty Uzemi. Omezeni expanze bydleni do krajiny,
(uzemi Jaroslavickych a Zlinskych pasek), stanovenim podminek pro
ochranu p#irodnich hodnot.

4) Uzemni plan vytvari podminky pro nové pracovni pzilezitosti navrhem
smiSenych ploch vyrobnich, pro malé, stredni 1 velké podnikatelské
subjekty.

5) Uzemni plan podporuje polycentricky rozvoj sidelni struktury navrhem
lokalnich center obcanského vybaveni v okrajovych castech mésta
(Stipa, Jizni svahy, Malenovice).

6) Uzemni plan vytvari predpoklady pro polyfunkéni vyuzivani uzemi
moznosti op&tovného vyuziti opusténych areadlu a ploch.

7) Rozvojové zameéry, které mohou negativné ovlivnit charakter Kkrajiny
nejsou navrhovany.



8) Uzemni plan chrani tzv. zelené kliny, prostupujici do zastavby a
souvislé pasy nezastavéného UGzemi, typické pro charakter krajiny
v bezprostredni blizkosti me&sta.

9) Uzemni plan vytvazi podminky pro rozvoj cestovniho ruchu navrhem
rozSiteni sportovné rekreacnich arealt, ploch pro agroturistiku,
doplneénim systému cyklostezek.

10)Za ucelem zkvalitn&ni dopravni a technické infrastruktury a zlepSeni
prostupnosti Uzemi je navrzZzena pravobrezni - kapacitni komunikace
za ucelem lepStho rozlozZeni dopravy ve méste.

11)Uzemni plan vytvari podminky pro zlepSovani dostupnosti UGzemi mésta
pro obce zlinského regionu s hledem na potreby verejné dopravy
(elektrizace a zdvojkolejn&ni Zeleznicni trati), kterd bude vyuZzivand
i Jjako regiondlni doprava, podporena dalSimi zameéry (terminal
autobusové a vlakové dopravy, rekonstrukce nadrazi apod.).

12) Uzemni plan navrhuje protipovodiiovd opatreni jako ochranu pred
povodnémi, jejichZ soucasti je 1 poldr SluSovice 11, umistény vSak na
k.U. Zadverice, ktery po vybudovani zméni pratok vody v Drevnici tak,
ze bude nutné revidovat stavajici zaplavova uzemi.

13) Uzemni plan vymezuje zastavitelné plochy v zaplavovém UGzemi pod
podminkou, ze budou realizovana navrzena protipovodrnova opatrent.

14) Uzemni plan vytvari podminky pro koordinované umistovani verejné
infrastruktury za Gcelem dopravni dostupnosti okolnich obci a mé&st.

15) Navrh a ochrana kvalitnich mé&stskych prostorid Jje zajisSténa
samostatnou zavaznou prilohou Uzemniho planu ,,Ochrana hodnot Uzemi*,
v grafické i textové céasti UP, kde jsou vymezena uzemi, stavby
a soubory staveb, které svou hodnotou presahuji celomé&stsky vyznam.
Soucésti prilohy je 1 ochrana hodnot krajiny.

16) Navaznost ruaznych druht dopravy je v Uzemnim planu koordinovana a
navrzena v ramci komplexniho dopravniho reSent.

17) Technicka infrastruktura je v UP re3ena komplexné.

18) Rozvoj decentralizované efektivni a bezpecné vyroby energie
z obnovitelnych zdroju pouze stabilizuje moderni technologie

19) Plochy prestavby jsou navrzeny v souladu s pozadavky na udrzeni a
rozvoj kvalitni sidelni struktury, zdravého prostredi a funkent
infrastruktury. Tyto plochy jsou navrzeny zejména v Uzemich, na nichz
stadvajici  funkce a struktura zastavby nevyhovuje navrzené
urbanistické koncepci.

Rozvojové oblasti a rozvojové osy:

Mésto Zlin se nachazi v rozvojové oblasti Zlin OB9. V névaznosti na
rozvojovou oblast Uzemni plan navrhuje cca 210 ha ploch pro razné druhy
bydleni, 260 ha ploch pro ruazné druhy dopravy, 18 ha pro komercni
zarizeni, 50 ha ploch pro sport, 3 ha pro obcanskou vybavenost a 60 ha
pro plochy smiSené pruamyslové a dalSich 25 ha pro plochy smiSené obytné.

Koridory a plochy dopravni infrastruktury:

1. Je respektovan Zelezniéni koridor ZD1 Brno — Prerov s vétvi Krom&riz
Otrokovice — Zlin - Vizovice navrhem plochy pro Zelezni¢ni dopravu.

2. Je navrzena plocha dopravy pro R49 pres k.G. Stipa, Velikova,
Klecuvka

3. Je zapracovan rozvojovy zam&r pod oznacenim S 9 — nové propojeni R55
s rozvojovym zamérem koridoru R49 navrhem plochy pro dopravu bez
stanoveni parametrt (pravobrezni)



Koridory a plochy technické infrastruktury:

Koridor pro elektroenergetiku E8 — vedeni 400 kV Rohatec — Otrokovice byl
upresnén a zménou Uzemniho planu sidelniho Gtvaru Otrokovice &. 25 vymezen
na k.u. Kvitkovice u Otrokovic.

Koridor pro vedeni 400 KkV Otrokovice - Vizovice - Strelna - hranice
CR/Slovensko pod oznaczenim E1 nebyl prozatim nijak UGzemn& stabilizovan,
jeho Uzemni vymezeni se bude teprve provérovat.

Posouzeni souladu se Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje vydanymi dne
10.9. 2008 usnesenim ¢. 0761/7223/2008 s ucinnosti od 23.10. 2008:

1. Priority Uzemniho planovani:

- Navrh uGzemniho planu vytvari vhodné U(zemni podminky pro dosazeni
vyvazeného vztahu mezi naroky na zajisténi pziznivého Zzivotniho
prostredi, stabilniho hospodarského rozvoje a kvalitni socialni
soudrznosti obyvatel m&sta.

- Koridory navrzené ZUR ZK pro dopravu a technickou infrastrukturu jsou
navrhem Uzemniho planu upresn&ny a zajiStuji rozvoj dopravni a technické
infrastruktury, viz nize.

- Navrh Gzemniho planu chrani hodnoty UGzemi jak architektonické tak
krajinné. Hodnoty navrzZzené k ochrané jsou znazornény ve schématu vykres
hodnot.

- Pro podnikani jsou vyuZity predevSim plochy a objekty v zastavéném uzemi
mésta, zemeéd&lsky puadni fond vySSich trid ochrany neni navrhovan
k zastavbe.

2. Rozvojové oblasti a rozvojové osy:

Zlin se nachazi v rozvojové oblasti OB9, ktera je ZUR ZK zpgesnéna. V této
rozvojové oblasti Uzemni plan navrhuje plochy pro rozvoj jak bydleni, tak
Skolstvi a obcanské vybavenosti a vyroby, viz vy3e. Uzemni plan re3i dalsfi
Ukoly stanovené pro Uzemni planovani vyplyvajici z této rozvojové oblasti:
a) jJsou zpresnény koridory pro dopravu a zeleznici upresnénim navrhu ploch
pro dopravu, jsou zpresnény koridory pro technickou infrastrukturu

b) jsou vymezeny zastavitelné plochy a stanoveny podminky jejich vyuziti

c) Jsou chranény kulturni a civilizacni hodnoty vcetné urbanistického a
architektonického de&dictvi vcetné prirodnich hodnot, viz schéma UGzemniho
planu — vykres hodnot

3. Plochy a koridory:

3.1 plochy a koridory dopravy mezinarodniho a republikového vyznamu
Silni¢ni doprava:

a) je upfesnén koridor pro R49 navrhem plochy pro dopravu v k.u. Stipa,
Velikova a Klectavka v navaznosti na sousedni obce

b) je upresnén koridor PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,pravobrezni‘,
propojeni R 55 a R 49

Uzemni plan navrhuje plochu pro dopravu na zaklads vysledka projednani
konceptu, posouzeni SEA s ohledem na ochranu a rozvoj prirodnich,
civilizacnich a kulturnich hodnot Gzemi, vcetné architektonického
a archeologického dedictvi a zachovava raz jedinecné urbanistické struktury
uzemi. Plocha pro dopravu je vymezena s minimalnimi Ozemnimi naroky
s ohledem na navrzenou urbanistickou koncepci a moznosti mé&sta reSit
v zastavéném Uzemi plochy pro kapacitni komunikaci dle poZadavku nadrazené
dokumentace. Dopravni koncepce vychazi z celostatniho scitani dopravy
z roku 2005 a dalSich materidlua tykajicich se dopravy jako napr. material



RSD ZK Zlin, propojeni R49 — 1/49 a souvisejici dopravni vztahy, Model 1AD
Zlinského kraje, Dopravng technickd opatreni pro zvySeni propustnosti
silnice 117490, Intenzity automobilové dopravy na vybranych krizovatkach,
Mikroskopické modelovani dopravy 1/69, Pravobrezni komunikace a dalsi,
veetné rozpracované studie posouzeni pravobrezni komunikace, se kterym vySe
uvedené materialy koresponduji.

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je v souladu s poZzadavkem Ministerstva
dopravy CR navrzena jako kapacitni komunikace, kterad prevede stavajici i
budouci intenzity dopravy, vychazejici 2z modelovych vypocta vyhledovych
intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude rozhodnuto dle aktualni situace po
dobudovani souvisejici dopravni site.

Plocha pro dopravu je v ramci moznosti a mé&ritku ZUR 1 : 100 000 vedena
v jejim vymezeném koridoru o Siri 400 m.

Zeleznicni doprava:

Je vymezena plocha pro zdvojkolejnéni a elektrizaci zelezni¢ni trati ¢. 331
Otrokovice - Zlin - Vizovice Vv rozsahu, ktery umozni 1 navrhovanou
modernizaci.

3.2 Plochy a koridory nadmistniho vyznamu:

a) Je respektovana uUzemni rezerva propojeni Zlin — Zadverice. V Uzemni
rezervé nejsou navrhovany zastavitelné plochy, které by zabranily
pripadnému pokracovani kapacitni komunikace smérem na Zadverice, vyjma
plochy pro dopravu — obchvat ZzaleSné, kterd je v tomto Uzemi dlouhodobé
stabilizovana a upravena na zakladé vysledkt projednani EIA a pozadavku
dotceného organu — odboru dopravy Krajského uradu Zlinského kraje a plochy
pro dopravu — pro rozSireni 1/49 v souladu s koncepci RSD CR a MD CR.

b) Je vymezena plocha pro privadéc na R49.

Letecka doprava:

Plocha pro heliport nebyla navrzena. V soucasné dob& m& mésto ZIlin
fungujici heliport v arealu nemocnice, ktery je v Uzemi stabilizovan.

Nova plocha pro heliport nemohla byt v daném Uzemi vymezena také z duavodu
nevyhovujicich ploSnych a prostorovych podminek v daném Gzemi.

3.3. Plochy a koridory technické infrastruktury mezinarodniho a
republikového vyznamu
Energetika

Koridor pro elektroenergetiku E8 — vedeni ZVN 400 kV Rohatec — Otrokovice
po zUzeni a prov&reni v terénu nezasahne uUzemi mésta. Vedeni je upresn&no
zménou &. 25 Uzemntho planu sidelniho Utvaru Otrokovice na k.i. Kvitkovice
u Otrokovic.

Koridor pro vedeni 400 kV E1 Otrokovice - Vizovice — Strelna — hranice
CR/Slovensko nebyl prozatim Uzemné stabilizovan, jeho Uzemni vymezeni se
bude teprve provérovat.

3.4. Plochy a koridory Uzemniho systému ekologické stability

V souladu s pozadavky ZUR ZK jsou vymezeny Uzemni systémy ekologické
stability, mimo PU 169 k.u. Stipa, pres nasledujici k.0.

e PU23 — NRBK, k.u. Lhotka u Zlina, Louky nad Drevnici, Malenovice u
Zlina, Mladcova

e PUGBO — RBC k.u. Kostelec u Zlina

e PU61 — RBC k.U. Luzkovice

e PU73 — RBC k.u. Mladcova

e PU108 — RBC k.u. Malenovice u Zlina
e PU109 — RBC k.u. Malenovice u Zlina
e PU165 — RBK k.u. MIadcova



e PU166 — RBK k.u. Kostelec u Zlina, Mladcova

e PU169 — RBK k.u. Kostelec u Zlina, Stipa- neni

e PU170 — RBK k.u. Kostelec u Zlina, LuZkovice, Pziluky u Zlina, Stipa
e PU171 — RBK k.u. Jaroslavice u Zlina, Kudlov, Priluky u Zlina,

e PU172 — RBK k.u. Malenovice u Zlina

PU 169 na k.u. Stipa nemohl byt vymezen vzhledem k tomu, Zze vedl pzes
zaploceny areal ZOO LeSna. Zménou &. 8 UPN SU Frystéak je biokoridor vymezen
na k.u. Frystak a dalsSi pruabéh je #eSen Navrhem Uzemniho planu Lukov na

k.0. Lukov u Zlina.

4. Plochy a koridory technické infrastruktury nadmistniho vyznamu

Vodni hospodarstvi

Suchd vodni nadrz Veseld — Zadverice — vzhledem k t&sné blizkosti plochy
pro vedeni R49 na uzemi k.u. Klectvky, ktera znemoznuje vymezeni plochy na
uzemi Zlina, bude plocha pro protipovodiovou ochranu vymezena na K.U0.
Zadverice, pro které se v soucasné dob& zpracovava novy uUzemni plan s timto
poZzadavkem.

ZUR ZK dale stanovuji i potfebu zpracovani Gzemni studie fedeni koridoru
konveneni Zeleznice ZD1 (Brno-Kromériz-Otrokovice-Valasska Polanka). Tato
studie nebyla porizena. M&sto m& ve svém Gzemnim planu vymezenu dostatecnou
plochu na pripadné zdvojkolejn&ni a elektrizaci Zeleznice dle dokumentace

k Uzemnimu rizent.

b) S «cili a ukoly uUzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a pozadavky na ochranu
nezastavéného uzemi

Uzemni plan je v souladu s cili a dkoly uUzemniho planovani. Navrh vytvari
predpoklady pro udrzitelny rozvoj Uzemi tak, zZe komplexné reSi uacelné
vyuzivani UOzemi spoc¢ivajici ve vyvadzeném vztahu podminek pro priznivé
zivotni prostredi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi
obyvatel Uzemi. Duraz byl kladen zejména na ochranu volné krajiny a ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot, coZz je doloZzeno schématem, ve
kterém jsou vSechny hodnoty Uzemi popsany a v textové casti navrzena jejich
ochrana. Rozvoj hospodarské sféry je zajisteén navrhem kapacitni pravobrezni
komunikace a napojenim se na nadrazenou komunikacni sit R49 prostrednictvim
privadece, dale stabilizaci vyrobnich ploch a rozvojem Skolstvi. Pro
soudrznost obyvatel je navrzeno né&kolik desitek ha ploch pro rozvoj
t&lovychovy, sportu a lazenstvi, nové plochy jsou navrZzeny 1 pro rozvoj
obcanské vybavenosti. Zivotni prostredi je chransno navrhem systéma

ekologické stability, navrzenou ochranou nezastavitelného uzemi
a prostorovymi podminkami u jednotlivych funkenich ploch. Jednotlivé plochy
jsou navrzeny tak, aby bylo zajisténo vz4jemné spoluptsobeni. Nova

rozptylena zastavba ve volné krajinég neni navrhovana, pouze doplnént
proluk. Zastavitelné plochy jsou tedy navrhovany zejména ve vazbé na
zastavéné uzemi, tak aby bylo dosazeno kompaktniho charakteru zastavby.
Ochrana architektonickych hodnot je dale posilena i tim, Z2e jsou
vyjmenovany stavby, u kterych maZe projektovou dokumentaci zpracovavat
pouze autorizovany architekt. Ochrana nezastavéného Uzemi dale spociva ve
vyhodnoceni jiz drive vymezenych =zastavitelnych ploch a vypuSteni té&ch,
které jsou s timto ustanovenim v rozporu.

c) S pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pfedpisd

Uzemni plan je zpracovan v souladu s pozadavky stavebniho zéakona
¢. 183/2006 Sb., vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. o uzemné¢ analytickych
podkladech, Uzemn& planovaci dokumentaci a zptsobu evidence Gzemng
planovaci c¢innosti a vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. (ve znéni pozd&jSich
predpistu) o0 obecnych pozZadavcich na vyuzZivani Uzemi. V odtvodnéni jsou
zduvodneény plochy s rozdilnym zpasobem vyuZiti, které jsou Vv navrhu
Uzemniho planu navrzeny nad ramec vyhlasky.



d) S pozadavky zvlastnich pravnich pzfZedpisd a se stanovisky doté&enych
organid podle zvlaStnich préavnich pfedpisd, popfipadé s vysledkem zfeSent
rozporia

Navrh dGzemniho planu byl projednan s dotcenymi organy chranicimi zajmy
podle zvlastnich pravnich predpisu, uplatnéna stanoviska byla dohodnuta a
dle vysledka dohod a dle opravnénych pzipominek do navrhu Uzemniho planu
zapracovana. Podrobn&ji je uvedeno dale ve vyhodnoceni stanovisek dotcenych
organa uplatnénych v ramci spolecného jednani o navrhu. Rozpory ve smyslu
ust. 8§ 4 odst. 7 stavebniho zakona a ust. 8§ 136 odst. 6 spravniho radu pfi
projednavani navrhu uzemniho planu nebyly reSeny.

e) Vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj

Vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj bylo zpracovano ve fazi konceptu na
zadkladé pozadavku Odboru Zzivotniho prostredi Krajského daradu ZIin ze
zadani, ktery pozadoval reSit vliv na Zzivotni prostredi vzhledem Kk
variantnimu navrhu dopravy a dale ve fazi navrhu na zakladé dohody mezi
porizovatelem a Odborem Zzivotniho prostredi Krajského udradu ZIin pri
schvalovani pokynt pro dopracovani navrhu uUzemniho planu, kde byl mé&stem
uplatnén pozZadavek na reSeni plochy pro lanovku a rozSireni sportovniho
arealu.

Predmétem vyhodnoceni vliva byl navrh dopravniho reSeni ve dvou variantach
A a B.

Z porovnani obou variant vyplynulo, Ze varianta A ma podstatné mensi dopad
do Uzemi. Vyuziva stavajici ulicni prostory, preferuje vyvazeny pom&r mezi
verejnou a individuadlni dopravou, je ekonomictéjsSi a vliv této varianty na
volnou krajinu a zasahy do ni jsou mensi nez u varianty B.

Varianta B — uprednostiovala nové dopravni koridory ve vychodni c¢asti
prevazné mimo zastavéné Uzemi, navic jeji pokracovani sm&rem na vychod od
Zlina nebylo pri existenci R49 prokazano.

Z hlediska vyhodnoceni dopadt na udrzitelny rozvoj uUzemi byla tato varianta
svymi zésahy do prirodniho prostredi, obrazu mésta a ekosystému ve vychodnt
casti resSeného Uzemi, zejména v Useku BureSov - Priluky - Lipa nep £ 1 -
jJatelna.

K posouzeni vliva koncepce na Zivotni prostredi obdrzel porizovatel
souhlasné stanovisko Odboru zivotniho prostredi Krajského dradu Zlin, ve
kterém byla doporucena k zapracovani do navrhu Uzemniho planu varianta A,
pripadné kombinace obou variant s tim, Ze jako zaklad je nutné povazovat
variantu A. Zastupitelstvo mé&sta v souladu s vyhodnocenim SEA vybralo
k dopracovani navrhu variantu dopravy A.

Z vyhodnoceni vlivu Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj uUzemi pro tuto
variantu dale vyplynulo, Ze navrhem plochy pro dopravu dojde k vytvoreni
bariery v pohybu obyvatel, budou naruSeny faktory pohody bydlent
v nékterych castech mésta a dojde k narudeni USES. Tyto dopady jsou reSeny
Uzemnim planem moznosti umisténi protihlukovych opatreni v ploSe dopravy,
postupnou prem&nou zasazeného obytného UGzemi na Uzemi obytné smiSené,
apravou skladebnych prvka USES, navrhem novych ploch sidelni zelen&.
Prinosem navrhu Uzemniho planu ve vybrané varianté je vytvoreni moznost
pripojeni mésta na nadrazeny dopravni systém — na R55 a R49.

V pripadé lyzarského areadlu byla trasa lanovky navrzZena tak, aby nedosSlo
k zdasahu do nejcenngjSich ploch sadad a bucin. Z vyhodnoceni vlivu
nevyplyvaji Zza&dné jiné zasadni pozadavky na reSeni Uzemniho planu.

Zavérecné hodnoceni SEA prokézalo, Ze opatreni pro predchazeni témto vlivam
Jje mozné konkretizovat aZz ve stupni zpracovani pripravné dokumentace.
Vzhledem Kk rozsahu, urceni a umisté&ni zaméru Jje nutno hodnoceni doplnit
odborng provedenym hydrogeologickym posudkem (svazné uUzemi) a vizualizaci
zaméru, ktery prokaze, Ze nebude naruSena krajinna dominanta kopce.

Ze zavérecného vyhodnoceni vliva navrhu lyZarského arealu na udrzitelny
rozvoj pak vyplyva, Ze navrzeny zamér:



= vytvari predpoklad pro rozsireni moznosti vyuzivani volného casu ke
sportovnim a rekreacnim aktivitam a tim posiluje prosperitu daného
uzemi mésta v dlouhodobém horizontu;

» vytvari podminky pro rozvoj turistického ruchu, a to i1 pro vicedenni
pobytovou rekreaci

» vytvari predpoklady pro stabilizaci dneSniho osidleni na uUzemi mé&sta
i jeho mistnich casti

= vytvari predpoklady k zachovani krajinarsky cenné oblasti i pro dalst
generace za predpokladu eliminovani rizika naruSeni krajinného razu a
naruSeni kompozice tzv. Gahurova prospektu, citlivym vymezenim
sportovnich ploch, pzipadné navrhem krajinné zelené s Sirokym
spektrem vyuziti (USES, krajinna zele) na okrajich odlesnénych ploch

) Stanovisko krajského uzadu k vyhodnoceni vlivid na zZivotni prostfedi (Jak
bylo zohlednéno)

Ze dne 24.11.2008 é&.j. KUZL 76909/2008 ke konceptu — pziloha &.6
K dopravnimu reSent z konceptu bylo vydano souhlasné stanovisko
s doporucenim varianty dopravy A za nasledujicich podminek:
1. respektovat vstupni podminky k limitim a omezenim vyziti Uzemi
2. mezi dalSi parametry vyuziti zohlednit nasledujici omezujici vlivy
3. respektovat vstupni podminky k obecnym podminka&m Uzemniho rozvoje
4. respektovat zakladni doporuceni pro reSeni dopravnich ploch
a zohlednit opatreni uvedend Vv dokumentaci SEA pro konkrétni
schvalenou variantu a konkrétni Uzemi
5. v dal3im stupni UPD, pf#ipadné v dalSich stupnich rizeni pozaduji
vychazet z pripominek a stanovisek obdrzenych ke konceptu UP
a z podminek z nich vzeSlych
6. minimalizovat zasahy do brehovych porosta reky Drevnice a do porostt
arealu materské Skolky Louky
7. V ramci konecného reSeni minimalizovat zabory nejkvalitnéjsSi pudy,
vzit na zretel protipovodriovou ochranu uzemi a  k¥izeni
nadregionalniho biokoridoru
8. minimalizovat zasahy do lesnich porosta a ovérit jejich nezbytnost
9. v ramci plochy pro dopravu reSit odpovidajici krizeni skladebnych
prvka USES - prvka vy33i Grovné, redit nahradu za nezbytné kaceni
drevin formou sadovych Uprav
10. doplnit dokumentaci ve smyslu podminek organu ochrany zemé&dé&lského
ptdniho fondu — zdavodn&ni
11. dodrzet pozadavek zajisteni ploch tak, aby reSeni napliovalo
narizeni vlady ¢. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pred nepriznivymi
Gcinky hluku
12. v navazujicich rizenich provést komplexni reSeni projektové EIA,
provérit protihlukova opatrent
13. v ramci dokumentace pro Uzemni rizeni provést podrobny biologicky
prazkum v lokalitéch pzirodoveédecky hodnotnych, potencialne
dotcenych realizaci naplné plochy pro dopravni infrastrukturu,
pripadn& lokality nachazejici se v jejim bezprostrednim okolt
14. respektovat zaplavové Uzemi vodnich tokua
15. minimalizovat vlivy na krajinny raz potlacenim vystavby pohledové
vyznamnych objekta veétSiho meritka

ReSeni:
Podminky se tykaji navazujicich rizeni tj. procesu EIA a vydani uUzemniho
a stavebniho rizent. Minimalizovat zasahy do brehovych porostu

a protipovodrnovych opatreni bude mozné az poté, co bude rozhodnuto o tom,
jaké Kkategorie budouci komunikace bude. V soucasné dob& je v navrhu
Uzemniho planu navrzena plocha pro dopravu, pro kapacitni komunikaci
v souladu se ZUR ZK.

Bod &. 10 dopracovani a zdavodnéni zaborua ZPF byl doplnén v oduavodné&nt.
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K navrhu uzemniho planu nebylo ze strany dotceného organu z hlediska
posouzeni vlivi koncepce na Zzivotni prostredi a dopracovani dokumentace
uplatnéno zadné dalSi stanovisko.

Ze dne 2.8.2010 &.j. KUZL 5298872010 k navrhu — pziloha &.6

Soucasti projednani navrhu bylo vyhodnoceni SEA na zaklad& nového zaméru,
ktery vzeSel z projednani konceptu a to pozadavku na rozSireni ploch
te&lovychovy a sportu a plochu dopravni specifickou pro umisténi lanové

dradhy. K tomuto zéaméru bylo vydano souhlasné stanovisko Krajského uradu

Zlinského kraje - odboru Zzivotniho prostredi za predpokladu dodrzeni
nasledujicich podminek:

1. podminka:

DoreSit vznesené pripominky organu statni spravy lest uplatn&né

v koordinovaném stanovisku ¢.j. 3909372010 ze dne 30.7.2010.
ReSent:
Pripominky byly doreSeny, viz nize.

2. podminka

V ramci navazujiciho rizeni vyzadovat u zaméru rozSireni lyzarského arealu
zpracovani hydrogeologického posudku. Podrobné& vyhodnotit vlivy na zivotni
prostredi a verejné zdravi v ramci procesu EIA

ReSent:

Tykd se navazujiciho rizeni, neni predm&tem cila a Ukolua Uzemniho planu.
Zpracovani hydrogeologického posouzeni je uvedeno jako specifickd podminka
pro plochu 1007 — lanovou drahu.

3. podminka

V dalSich stupnich reSit zpuasob provozu lyzarského arealu se snahou o
minimalizaci vlivu hluku a osvétleni.

ReSeni:

Bude reSeno Vv navazujicim stavebn& spravnim rizeni a procesu EIA. Neni
predmétem cilt a ukolt Uzemniho planu.

4. podminka

DoreSit strety jednotlivych ploch s USES.

ReSent:

Strety byly doreSeny. USES byl preruden v souladu s metodikou re3eni USES a
odsouhlasen dotcenym organem.

5. podminka:

P¥i navrhovani konkrétnich zam&rt minimalizovat vlivy na krajinny raz.
ReSent:

Konkrétni zaméry budou posuzovany a? ve stavebné spravnim zizeni. Uzemni
plan vymezuje pouze plochy. U jednotlivych ploch jsou navrzeny takové
regulacni podminky, které dopad na krajinny raz zohlednuji a jsou soucasti
specifickych podminek jednotlivych ploch.

Stanovisko k SEA bylo zverejnéno na uredni desce Magistratu mé&sta Zlina
v dob& od 25.11.2010 do 10.12.2010.

g) Vyhodnoceni Gé&elného vyuziti zastavéného Uzemi a vyhodnoceni
zastavitelnych ploch

Nové rozvojové plochy, coz jsou zejména plochy pro bydleni, jsou navrzeny
v t&sné navaznosti na zastavéné Uzemi a jejich rozsah odpovidad potrebam
mésta, demografickému vyvoji a ekonomickym moznostem. Plochy, které byly
prebirany z platné Gzemné planovaci dokumentace a které byly t&zko dopravné
dostupné nebo byly na mistech, kde dochadzelo k naruseni krajiny
a pohledovych horizonta byly i1 s ohledem na predpokladany demograficky
vyvoj znacné redukovany. Zastavitelné plochy jsou navrzeny jednak v souladu
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s vyhlaSkou 50172006 Sb., jednak jsou vymezeny i plochy s jinym vyuzitim,
nez je ve vyhlaSce uvedeno, coz je radn& odavodnéno. Jednd se o plochy
smisené S, plochy smiSenych center mé&stskych a lokadlnich SO.1 a S0.2,
plochy sidelni zeleng Z* a plochy krajinné zeleng K.

Zastavitelné plochy jsou dale navrzeny s ohledem na to, Ze m&sto se nachazi
v rozvojové oblasti OB9, kde se da predpokladat po napojeni na nadrazenou
komunikacni sit dalSi rozvoj mé&sta. Prestavbové plochy Jsou navrhovany
zejména v souvislosti s dopravnimi koridory, vétSi zasahy do zastavéného
Uzemi nejsou navrhovany.

E. Vyhodnoceni vysledka projednani dle ust. 8 53 odst. 1 stavebniho zékona
a) Vyhodnoceni stanovisek dot&enych organid k navrhu uzemniho planu

1. Ministerstvo dopravy ze dne 20.7.2010 &.j. 418/2010-910-UPR/2

Stanovisko:

1.

Nesouhlasi s konstatovanim ,Pro posouzeni vlivid dopravniho reSeni
vytvoreného v ramci Uzemniho planu Zlina byl vyuzit dopravni model 3irsi
oblasti Zlina a okoli, ktery byl zpracovan Centrem dopravniho vyzkumu pro
ucel posouzeni rdaznych variant vedeni pravobrezni komunikace*

Podkladovy material zadavatel — odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi
Zlinského kraje oznacil na spolecném jednanf jako nedokonceny a neplatny.
ReSent:

Odkaz na tento podklad je z textu vypusStén, jako podklad bude uvedeno
celostatni scitédni z roku 2005 a dalSi materiadly tykajici se dopravy
porizené m&stem, viz str. 64 oduvodnéni Uzemniho planu.

Stanovisko:

2.

MD pozaduje doplnit navrh UP o dopravni prognézu v pfipadé planované
vystavby zarizeni s predpokladanymi vétSimi naroky na dopravu — zejména

velka komereni zarizeni napr. OK v ¢casti D4 a pruamyslové arealy
a soustredéna obytna zastavba v casti Cl.2. V ramci odhadu objemu
generované dopravy doporucujeme posoudit zpusob napojeni nového zdroje
dopravy na komunikacni sit, zejména ve vztahu k 1/49.

ReSeni:

Dopravni progndéza neni predmétem Gzemniho planu. Uzemni plan podél
stavajici 1/49 nenavrhuje zadnou novou plochu OK — komer&ni ani vyrobni V.
VSechny plochy jsou prevzaty z platného Uzemniho planu a jeho zmén. Neda se
tedy tvrdit, ze by navrhem UGzemniho planu vznikly dalSi nové naroky na
dopravu. Vyjimkou je plocha SP 78 — smiSena vyrobni o rozloze 18 ha, ktera
se nachazi v Loukach v navaznosti na pravobrezni komunikaci, jeji zastavba
Je podminéna vybudovanim rozsahlého protipovodrnového opat¥eni a vybudovanim
pravobrezni komunikace.

Je doplInéno do specifickych podminek k této ploSe na str. 40 textové casti.

Stanovisko:

3.

Vzhledem k predpokladanému dopravnimu zatizZzeni prevySujiciho disponibilni
kapacitu, navrhujeme realizaci novych z&mért v ramci etapizace podminit
vystavbou kapacitni tzv. pravobrezni komunikace, pro kterou je v navrhu UP
vymezena plocha.

ReSeni:

Viz vy3e, mimo plochu SP 78, zaméry v UP nejdou nad ramec platného Gzemniho
planu a byly jiz jednou odsouhlaseny ze strany dotcenych organu.

Stanovisko:

4.

Oznaceni pravobrezni komunikace jako silnice 1. tridy vV ZUR ZK nent
v souladu s PUR CR 2008 a pri aktualizaci bude, po dohodé¢ s krajem
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odstranéna. Formulaci o parametrech 1. tridy u PK pozadujeme vypustit ze
vSech ¢asti navrhu UP.

ReSent:

Formulace o komunikaci I. tridy je z textu vypuSté&na.

Stanovisko:

5.

Pozadujeme vypustit na str. 36 odavodnéni Uzemniho planu, fTormulaci
o0 navrhu plochy pro komunikaci bez wuvedeni kategorie a konkrétniho
technického redeni a nahradit ji citaci z PUR CR 2008 ,Nové propojeni R55
S rozvojovym zamérem koridoru R49 v z&jmu dopravni obsluhy uUzemi
s rozvojovymi lokalitami“.

Redent:

Je opraveno dle poZadavku v odtavodnéni uzemniho planu na str. 63.

2. Ministerstvo obrany R ze dne 7.10.2008 &.j. 2808/2008-1383

Stanovisko:

Je uplatnéno kladné stanovisko. Je upozornéno pouze na to, Ze do spravniho
Uzemi zasahuje OP radiolokacniho zarizeni a koridory RR smé&rt. V t&chto
koridorech je zaméry nutno projednat s VUSS Brno.

ReSent:

Pripominka o projednani konkrétnich zaméra mtze byt uplatnéna az pri
uzemnim a stavebnim fizenfi.

3. Obvodni bansky Ofad v Ostravé ze dne 1.7.2010 &.j. 57179/2010

Stanovisko:

Je uplatnéno kladné stanovisko. Je upozornéno, ze dle ust. § 15 odst. 1
horntho zakona je nutno zahrnout a vyznacit do navrhu UP dobyvaci prostor
event. ¢. 70 965 s nazvem Malenovice s povrchovou tézbou loZziska B3 050800
Malenovice, stanoveny pro cihlarskou surovinu.

Pri jeho respektovani nemaji namitky k Uzemnimu pléanu.

ReSeni:

Dobyvaci prostor je vyznacen v koordinacnim vykrese jako limit Uzemi.

4. Ministerstvo zivotniho prost#edi, odbor vykonu statni spravy VIIl ze dne
30.7-2010 &.j- 50614/ENV/10, 1355/570/10

Za statni spravu geologie
Ve stanovisku nejsou uplatnény pozadavky.

Za ochranu zemédélského pudniho fondu

Stanovisko:

1.

Podle ust. 8 5 odst. 2 zédkona ¢&. 33471992 Sb. je uplatnéno kladné
stanovisko.

Je upozorn&no, ze kladné stanovisko organu ZPF je vztazeno pouze
k lTokalitam vymezenym v projednavané dokumentaci kap. 7 odavodnéni a
v grafické casti.

Stanovisko se nevztahuje na plochy a koridory Gzemnich rezerv.

Redent:

Toto stanovisko dotceného organu je do navrhu Gzemniho planu dopln&no, do
odtvodnéni - kapitola vyhodnoceni zaboru ZPF str. 107.

Stanovisko:

2.

Byl uplatn&n poZadavek na doplnéni navrhu o stanoveni podminek pro vyuZiti
plochy pro R49 v souladu s drive uplatnénymi pripominkami, tj. aby bylo
zajisténo, zZe dotcené Uzemi muze byt nasledné pouzito pouze pro prislusSnou
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liniovou stavbu a to, co s ni souvisi a po realizaci se vrati do ptvodni
funkce.

Redent:

Podminka je doplnéna do odavodnéni Uzemniho planu na str. 107. Samotné
vyuziti plochy jJe jednoznacnhé urceno pouze pro R49, takZze neni v praxi
mozné, aby v této ploSe byly povoleny dalSi stavby nesouvisejici s R49, viz
str. 46 a 47 plocha 312 a 313 — vyuziti — komunikace R49.

Stanovisko:

3.

Je vznesen pozadavek na doplnéni o jednoznacnou specifikaci, kde jsou
provedeny komplexni pozemkové Upravy.

ReSent:

Do odavodn&ni Uzemniho planu je doplnéno na str. 110.

5. Hasié&sky zachranny sbor Zlinského kraje ze dne 15.7.2010 &.j. HSZL-2693-
2/CNP-2010

Stanovisko:
Je uplatnéno kladné stanovisko bez pozadavks.

6. Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné& ze dne
2.8.2010 , &.j. 2L11484/2.5/2010-02

Stanovisko:

Dotceny orgéan uplatnil kladné stanovisko.

Je pozadovano spln&ni téchto podminek:

V rdmci navrhu novych hlavnich pozemnich komunikaci, obchvata apod. bude
v dalsim stupni fizeni doloZeno, Z2e u stavajici obytné zastavby budou
v chranéném venkovnim prostoru staveb a v chran&ném vnitfrnim prostoru
staveb dodrzeny hygienické limity hluku stanovené v 8 11 odst. 4 ve spojeni
s prillohou ¢. 3 a v 810 odst. 2 ve spojeni s prilohou &. 2 narizeni vlady
CR &. 148/2006 Sb.; o ochran& zdravi pred nepriznivymi Uucinky hluku a
vibract.

ResSeni:

Uvedené podminky se tykaji dalStho stupng rizeni, kterym je Uzemni
rozhodnuti. V navazujicim fizeni maze dotceny organ tyto podminky
uplatrnovat. Neni predm&tem reSeni Uzemniho planu.

V kap. B)2.2. je ochrana zdravych Zivotnich podminek reSena.

7. Koordinované stanovisko Krajského uufadu Zlinského kraje ze dne 30.
7.2010 &.j. KUZL 39093/2010

Krajskym Gfadem Zlin bylo vydano zaporné koordinované stanovisko vzhledem
k pzipominkam za spravni organ ochrany lesa a spravni organ na U(seku
dopravy.

Vyhodnoceni pzipominek z tohoto stanoviska:

Krajsky uzad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostzedi a zemédélstvi jako
pzisluSny spravni organ na Useku statni spravy lesd podle ust. 8§ 48a
odst. 2 pism. A) zakona ¢&. 289/1995 Sbh., o lesich a o zméné a doplnéni
nékterych zakonid ve znéni pozdéjSich pfedpisd

Stanovisko:

1. Uzemné planovaci dokumentace neni dasledné& zpracovana dle § 14 odst. 1
zékona o lesich. VyuzZiti pozemka urcenych k pInéni funkce lesa (dale jen
PUPFL) k jinym Gcelum je § 13 odst. 1 zakdzano a o vyjimce miZze rozhodnout
organ statni spravy lest na zdkladé Zadosti vlastnika lesniho pozemku nebo
ve verejném zajmu. Jejich uvolnéni pro jiné vyuZiti je v3ak nutno vzdy
radné zdavodnit v souladu s ust. § 14 zékona o lesich. Z t&chto duvodu je
predevSim v pripade lokalit ¢. 68, 560, 561, 279, 539, 574, 585, 924, 491,
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918, 482 a 1007 nutno provést vyhodnoceni predpokladanych duasledka
navrhovaného reSeni a nezbytnost zaboru lesnich pozemka odavodnit.

Navrzend trasa vysokotlakého plynovodu v lokalitdch ¢. 560 a 561 v Useku
Mladcova protina lesni porosty nevhodnym zptsobem. Realizaci takto
navrzeného vedeni trasy by doSlo k d&leni lesnich pozemku, které by znacné

ztizilo hospodarent v lese. V pripadée vysSe uvedenych lokalit
v k.u. Mladcova pozaduje organ statni spravy zmé&nu trasy plynovodu tak, aby
nedochdzelo Kk nevhodnému d&leni  lesnich  pozemku, nejlépe okrajem
zastavéného Uzemi. V pripade, 2e variantni reSeni neni mozZné, je nutno

nezbytnost vedeni trasy plynovodu pres lesni pozemky radn& zdavodnit.
Variantni reSeni vedeni plynovodu mimo lesni pozemky pozaduje organ statni
spravy lest 1 v pripadé plochy ¢. 585. Soucasti zdavodnéni by me&la byt
i cilovA Sirka zaboru PUPFL nutného pro realizaci plynovodu vcetné
ochranného pasma.

V pripadé lokalit ¢. 539 (navrhova plocha pro sport), 68 (navrhova plocha
pro bydleni), 279, 539, 574 a 924 (navrhova plocha pro obcanské vybaveni
bez blizS1 specifikace) a lokality 491 té&sné sousedici s lokalitou 918
(ndvrhova plocha pro verejné prostranstvi) je nutno tyto Ilokality bud
vypustit, nebo ve zvlast& zavaznych pripadech zdavodnit nezbytnost umisténi
té&chto ploch pravé na lesnich pozemcich (vyZzaduje jednoznacné a presveédcivé
zduavodnéni nezbytnosti realizace zaméru, nemoznost vyuziti jinych nelesnich
ploch).

Lokality ¢. 482 (navrhova plocha pro lyzarskou dridhu) a 1007 (navrhovéa
plocha pro Qlanovku lyZarského vleku) se nachdzi v Uzemi aktivnich i
pasivnich sesuvii. Tato skutecnost je v dokumentaci uvedena, avSak podrobny
rozbor moznych dopadtd na Uzemi zcela chybi. Odstranénim lesniho porostu,
ktery svah soucasné i1 zpeviuje a reguluje vodni poméry a vlivem cinnosti na
lyzarském svahu (um&lé zasn&zovani, ptsobeni mechanismd na Upravu povrchu
sjezdovky, ptsobeni lyzara a velkého mnozstvi vody z tajiciho um&lého
zasnézovani) lze predpokladat podstatné zhorSeni hydrogeologickych pom&ri.
Jiz v soucasné dobé& jsou v uUzemi navrzeném jako plocha lyzarského svahu
patrné cetné ryhy vzniklé vodni erozi navzdory tomu, Ze tato je dosud
zmirnovana existenci uceleného lesniho porostu. Zajmova lokalita se nachazi
v bezprostredni blizkosti obytnych budov, které by mohly byt ohrozeny
negativnimi duasledky odlesnéni - predevSim sesuvy pudy. Sumarng lze
vzhledem k velikosti a umisténi zamé&ru predpokladat zejména tyto dusledky
navrhovaného reSeni na les:

2. Negativni ovlivnéni odolnosti lesnich porosta. V0Iiv na odolnost lesnich
porosta ma zejména lokalita, velikost zaméru (zaboru), stari dotcenych
porosta a zpusob dosavadni vychovy nebo obnovy porostu. Skodlivé uG&inky
dlouhodob&jsSiho odstranéni a neobnoveni lesniho porostu se potom nemust
omezit pouze na vlastni odnimanou plochu lesa, ale velmi casto dochazi i
k poSkozeni okolnich porosta vétrem a sn&hem, jako dusledku vytvorent
nestabilnich porostnich stén, oslabeni vitality jednotlivych stroma
(umoznénim oslunéni kment zpuasobujicim korni spaly a naslednym snadn&jSim
napadenim hmyzimi Skuadci).

3. Mozn& destabilizace svahu lesnich pozemka. V oblasti magurského flySe je
mimoradné dualezité vyhodnoceni tohoto aspektu vzhledem k vysoké nachylnosti
tohoto Uzemi ke vzniku svahovych  sesuvu (v ramci CR  jedna
z nejohrozengjSich oblasti). Vhodné, a c¢asto bezpodminecné nutné, je
stanovisko hydrogeologa k moZznostem umisténi konkrétnich staveb a zmén ve
vyuzivani Uzemi. Lesni porosty prispivaji ke stabilite svahu mechanickym
zptsobem (korenovy systém) a snizovanim mnozZstvi podzemni vody jeji
spotrebou. Koruny stroma chrani pudu pred primym acinkem atmosférickych
srazek na povrch terénu zachycenim a zpomalenim casti srazek, jejich
odparem, pozvoln&jSim stokem po kmeni nebo okapem ze spodni c¢asti koruny do
pady .

Vzhledem k rozsahu, urceni a umisténi zaméra jJe nutno provést dusledné
zhodnoceni dle 814 odst. 1 zakona o lesich. Jelikoz existuje realné
ohrozeni osob a budov nachazejicich se pod svahem, m&l by byt podkladem pro
toto hodnoceni odborné provedeny hydrogeologicky posudek. VIiv rozsahlého
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odlesn&ni svahu je nutno posoudit jiz ve stadiu Uzemné planovaci
dokumentace, bez radného posouzeni moznych negativnich dusledka odlesn&nt
nelze lokality navrhované v UP schvalit. S predpokladanymi nasledky zamé&ru
na les Je bezpodminecné nutné se radn& vyporadat, nebo nezduavodnitelné
lokality predstavujici vyznamné ohroZeni lesa z navrhu UP vypustit.
Dopracovanou dokumentaci je potrebné organu statni spravy lesu predlozit
k novému posouzeni jeSte& pred konanim verejného projednant.

Redent:

V souladu s ust. 8 4 odst. 3 Je dotceny organ vazan svym predchozim
stanoviskem, t.j. stanoviskem ke konceptu uzemniho planu. Podminky v Uzemt,
za kterych bylo toto stanovisko vydano se nezménily. Tim, Ze nebylo k vySe
uvedenym plochdm vzneseno z&porné stanovisko, byly v navrhu Uzemniho pléanu
ponechany, zdavodnéni je presto jeSté dopln&no viz. str. 111 a dalsi
oduvodnént .

Odtvodneéni ploch, které nebyly soucasti konceptu je dopln&no nasledujicim
zpusobem:

Plocha 924 — jedna se o plochu stavajiciho hrist&, které dlouhodobé funguje
na pozemcich urcenych k pIln&ni funkce lesa. Aby mohlo dojit k naprave
a k vynéti z PUPFL, je na casti tykajici se lesa plocha sportu vymezena
jako navrh.

Plocha 918 — jedna se o plochu urcenou k vybudovani zachytného parkovisté u
hojné navStevované stezky zdravi. Vybudovanim parkoviste dojde ke zlepSeni
podminek bydleni obyvatel mistni c¢asti U Majaku, kteri byli dlouhodobe
obtéZzovani nekoordinované zaparkovanymi autami .

Plocha 1007 — plocha pro lanovku:

Navrh nového UP ZIin navrhuje lyzarsky areal prevazné do lesniho komplexu
v uzivani Lesni spravy Lesu Ceské republiky, s. p.

Budou dotceny nasledujici porosty - prehled:

Oddeleni/ | Vek | Zakm. | Drevina SLT | Ekol. Edafickd | Ohrozeni | Predpoklad
porostni zastoupent - rada Kategorie | pudy zdboru v
skupina bonita - m=2
(riziko)

823 /B1 11 | 1,0 BK®-3,HBC- 3B | Zivna | B-bohata | vysoké 3200

4 s KL5—3
823 /B13 | 129 0,9 BK&-2,DBS- 3B | zivna | B-bohata | vysokeé 17050

2 s 805—4
823 /G2 20 (1,0 BO*-2, DB~ 3K | Kysela | K-kyseld | stredni | 3000

3 s BK10—3 s

HBlO—4 , MDlO—l

823 /G3 |36 |0,9 |B0™3,DBY- |3K |kysela|K-kyselda |stredni | 2500
3,BK5_4, LPS—
4 KL5—4 MDS—l

823 /G7 76 |0,9 BO'®2,DBY>- | 3K | kysela | K-kysela | stredni | 13600
4 s BK5—4 s
SM15—4 DGZO—
4 MD30—1

39350

1) ohrozeni pudy; z prehledu je zrejmé, Ze na pudé s vysokym ohrozenim
prevladaji melioracni a zpeviujici dreviny (MZD) — niz8i nadmorska
vySka zaboru. Zivna rada je zde obohacena vodou a humusem. Je zde
také nutné upozornit na nachylnost tohoto Uzemi (zejména ve spodni
casti svahu) ke vzniku svahovych sesuvi. Tato zalezitost vSak bude

predmétem hydrogeologického posudku v ramci procesu EIA. Stredni
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riziko wvykazuje edafickd kategorie #ady kyselé na stanovidtich
primérné povahy - vy$8i nadmo¥skd vyika zaboru,

2) ohroZeni porostli; z pfehledu (nap#. zakmen&ni, =zastoupeni smrku) 7je
zfejmé, Ze porosty Jsou obhospodafovidny ve prospé&ch MZD. OhroZeni
vétrem, pfipadné 3ktdci biotickymi je velmi nizké. Obecnd& v3ak lze
pfipustit podkozeni vétrem, p#ipadn& sn&hem a to zejména v porostnich
skupinach G2, G3 a G7, kde je zastoupeni MZD niz3i.

Shrnuti disledkl a ndvrh feseni.

1. Re3eni bude ve zvySené pédi o pfirozenou obnovu, podsadby, ptripadné
vysadby MZD a vychovu mlad3ich porostd v okoli sjezdové traté& 1 a
lanové drahy A (8i¥ka cca 15 m). Vy&3i ohroZeni abiotickymi, p¥ipadné
biotickymi <&initeli na porostech lze ocekdvat od vy3ky 380 m nad
mofem a vyse.

2. OhroZeni porostu do vysky cca 380 m nad mofem v okoli sjezdové tratd
1 (823 Bl a B13), vzhledem k vysokému zastoupeni MZD lze pfedpokladat
pouze minimadlni. Zachovéni ekosystému je zde déno LT (lesnim typem) a
mozZnosti p¥irozené obnovy (pfipadné dosadby MZD), kterou bude nutné
radné chranit. Tento z&bor mé& charakter bliZici se bé&Zné obnové
mytniho porostu. Sifka sjezdové trat& 1 ma byt cca 35 - 45 m.

3. Pida zaboru nesmi byt v Zadném p¥ipad& p¥i t&Zebnich pracich narudena
z divodu moZné eroze, doporuluje se pouZiti lanovky. Pafezy nebudou
odfrézovany, aby se neporu8ila zpeviujici kofenova etiz.

4. Na zakladé hydrogeologického posouzeni by mé&la byt plocha zaboru a
okoli Zesena tak, aby reZim pldni vody byl zachovian Jako p#ed
vykédcenim a mé&la by byt dédle monitorovéna z divodu p¥ipadnych zmén.

5. Stavajici lesni dopravni sit prochézejici zédborem (nap#. svéaZnice,
pfibliZovaci cesty) Jje nutno dokonale odvodnit.

6. Doporucuje se rekultivace v plném rozsahu.

K vysSe uvedenému doplnéni byl néasledné vydan organem ochrany lesniho
pidniho fondu souhlas (uvedeno dale) a dne 8.11.2010 vydano kladné
stanovisko (uvedeno diale).

Krajsky tfad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako
pfislusny spridvni orgidn na tuseku ochrany pfFirody podle ustanoveni § 75
odst. 1 pismene d) a § 77a odst. 4 pism. x) zdkona &. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpisti:

Stanovisko:

Dotéeny orgdn uplatnil kladné stanovisko.

Upozornuje vS8ak, Ze navrh uUzemniho plénu mésta Zlina nemid do¥edeny stfety
s uzemnim systémem ekologické stability, napf. navrhy vedeni trasy
plynovodu, vystavba komunikaci &i vystavba lyZa¥ského aredlu. PoZadujeme
pfedlozZit samostatny vykres st¥etl s USES. V soudasné dob& ma& Statutédrni
mésto Zlin tdzemni systém ekologické stability v Gzemné& planovaci
dokumentaci vymezeny a zhodnoceny a jakékoliv zmé&ny Je nutné provadét
odbornou organizaci.

Reseni:

Z vySe uvedeného vyjadreni nebylo z*ejmé, které stfety USES nejsou tzemnim
plénem dofeleny, resp. co je na freSeni, které bylo p¥edloZeno ke stanovisku
Spatn&. USES je soudasti hlavniho vykresu a veskeré pozZzadavky tykajici se
jeho Fe3eni, uplatné&né dotéenym orgdnem ve fazi konceptu byly zapracovany.
Samostatny vykres USES se dle stavebniho =zakona a provadécich vyhlasek
nezpracovdva. Na z&klad® vy3e uvedeného bylo Fe3eni USES konzultovano s
dotcenym orgénem. Dotceny organ upustil od svych poZadavkti a navrhované
feSeni odsouhlasil.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Fako
pfislusny sprdvni orgdn na tseku vodniho hospodiFstvi podle ustanoveni §
107 pismene a) zdkona &. 254/2001 Sb., o vodéch a zméné nékterych zikond
(vodni zdkon), ve znéni pozdéijsich predpisi:
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Stanovisko:
Dotceny organ uplatnil kladné stanovisko

Krajsky uzfad Zlinského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodaf#stvi jako
pzisluSny spravni organ na useku dopravy podle ustanoveni 8§ 40 odst. 3
pismene ¥f) zakona ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisi:

Stanovisko:

1.

Z hlediska silnic 11. a 11l. tridy prochazeji reSenym uUzemim silnice
117490, 117491, 117497, 111/43829, 111/43831, 11174972, 111/49015,
111749016, 111749018, 111/4911, 111/4912, 11174913, 11174916, 111/4918

a okrajoveé rovnéz 117489 a 111/4976.
Silnice 11/497 je zarazena do vybrané sité krajskych silnic a v soucasnosti
Vv n&kterych UGsecich probthaji modernizasni prace s vyuzitim zdroja EU
Vv ramci programu ROP. V budoucnu je mozna 1 Uprava Useku prochazejiciho
reSenym Uzemim. Rekonstrukce bude probihat ve stavajici trase. V blizkosti
této silnice nesm&ji byt navrhovany nové objekty bydleni z davodu jejich
mozného ovliviovani negativnimi vlivy z provozu dopravy na silnici 11/497.
Podél této silnice rovnéz nesm&ji byt zrizovany jakékoli nové objekty,
jejichz realizace by si vynutila prodlouzeni stavajicich ¢i vznik uplnég
novych pruajezdnich Usekt obcemi.
Silnice 11/490 je zarazena do vybrané sité krajskych silnic a v soucasnosti
se pripravuje jeji rozSireni v Useku BureSov — krizovatka Kostelec a dale
vybudovani prelozky v nové stopé jako privad&ce k rychlostni silnici R 49
v MUK Frystak. V blizkosti této silnice nesm&ji byt navrhovany nové
objekty bydleni 2z davodu jejich mozného ovliviaovani negativnimi vlivy
z provozu dopravy na silnici 11/490. Podél této silnice rovnéz nesm&ji byt
zrizovany jakékoli nové objekty, jJjejichz realizace by si vynutila
prodlouzeni stavajicich ¢i vznik uUplné novych prajezdnich uUseka obcemi.
Dale neni mozno navrhovat jakékoli objekty, které by byly v kolizi
s planovanymi zaméry dprav této silnice.
Ostatni silnice jsou v Uzemi stabilizovany a rozsahlejSi Upravy, majici
Uzemni naroky, se nepredpokladaji.
Z vydanych Zasad uUzemniho rozvoje pro reSené uUzemi vyplyvaji nasledujici
pozadavky:

- kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘“, propojeni R 55 a R 49

- koridor PK 01 rychlostni silnice R 49

- koridor z01 prodlouzeni zelezni¢ni trati ¢. 331

- privadéc R 49
Tyto poZadavky, vyplyvajici ze ZUR ZK, je nutno v dokumentaci respektovat.
Reseni:
Navrh uzemniho planu vySe uvedené respektuje.

Stanovisko:

2.

PredloZeny navrh UP m&sta Zlina dokumentuje absenci ucelené msstské
dopravni politiky a neujasn&nost koncepce dopravy ve m&sté Zlin&. Navrh UP
neni v souladu s variantami reSeni dopravy, navrzZzenymi Vv predchozich
stupnich projednavani UPD.

ReSent:

Dopravni koncepce byla navrzena na zakladé vysledka celostatniho sc¢itant
dopravy z roku 2005 a dalSich materialu, tykajici se dopravy viz. bod 5.
Mésto si tuto koncepci odsouhlasilo v ,Pokynech pro dopracovani uzemniho
planu”, které byly vypracovany na zékladé stanovisek dotcenych organua a
pripominek obcant. K dilect dpravé doSlo pouze na zakladé stanoviska
Ministerstva dopravy CR, ve kterém bylo pozadovano kapacitni propojeni bez
oznaceni zatridéni komunikace, coz je v navrhu splné&no.

Uzemni plan navrhuje plochu pro dopravu na zakladé vysledka projednani
konceptu, posouzeni SEA , v souladu s Ukoly a cily UGzemniho planovani
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s ohledem na ochranu a rozvoj prirodnich, civilizacnich a kulturnich hodnot
uzemi, vcetng& architektonického a archeologického deédictvi a zachovava réaz
jedinecné urbanistické struktury uUzemi. Plocha pro dopravu je vymezena
s minimalnimi novymi Uzemnimi naroky s ohledem na navrzenou urbanistickou
koncepci a mozZnosti m&sta reSit v zastavéném uUzemi plochy pro kapacitni
komunikaci dle pozadavku nadrazené dokumentace.

Stanovisko:

3.

Nesouhlasime s navrhy novych obytnych ploch v blizkosti silnic I111. tridy
s vySSi intenzitou provozu — zejména 111/4911 v Kostelci (cca 7600 voz. /
24 hod.), 11174972 v Malenovicich a SalaSi (cca 3300 voz. / 24 hod.),

111749016 ve Zling a Mladcové (cca 3100 voz. / 24 hod.) a 111/49018 na
sidlisti Jizni Svahy (cca 20000 voz. / 24 hod.). V pripadé, Ze u té&chto
silnic budou lokality pro bydleni presto navrzeny, pozadujeme dolozit

hlukovou studii, Ze nedojde k negativnimu ovlivnéni zde Zijicich obyvatel
provozem na prilehlé silnici.

ReSent:

Navrh Gzemniho planu zadné zasadni nové plochy podél komunikaci nenavrhuje.
Co se tykad ochrany proti hluku je dotcenym organem Krajskd hygienicka
stanice Zlinského kraje, ktera vydala k Gzemnimu planu kladné stanovisko.
Porizeni hlukové studie nepat¥i mezi Ukoly uUzemniho planovani dle § 19
stavebniho zakona.

Podminky vystavby v plochach negativnich vlivi jsou reSeny v textové casti,
Jjsou stanoveny podminky, Ze objekty mohou byt umistovany az po prokazanit
spInéni hlukovych limitd, coz je podminka pro navazujici stavebni rizent.

Stanovisko:

4.

V kapitole 4 Kudlov zasadné nesouhlasime s navrzenou plochou pro prelozku
silnice 11/490. Generel dopravy Zlinského kraje ani jeho Aktualizace, kteréa
je nyni zpracovavana, nepocitaji s prelozkou silnice 11/490 v dané
lokalité. Silnice byla v nedavné minulosti opravena a homogenizovana a
spliuje pozadavky pro navrhové obdobi roku 2030. V blizkosti navrzeného
obchvatu jsou navic zcela nesmysIn& navrhovany nové plochy bydleni, coz by
Jiz tak sporny vyznam obchvatu zcela degradovalo.

ReSeni:

Pfelozka komunikace I1l1. t#idy na Kudlové byla z navrhu Gzemniho planu
vypusSténa, zminka o ni zastala pouze nedopatfenim v kap. 4 Kudlov. Chyba je
opravena. Zadné nové plochy, mimo ploch pro bydleni s platného Uzemniho
planu, nebyly navrzeny.

Podminky vystavby jsou reSeny v textové casti, jsou stanoveny podminky, Ze
objekty mohou byt umistovany az po prokazani splnéni hlukovych limita, coZ
je podminka pro navazujici stavebni rizeni.

Stanovisko:

5.

Ve vychodni c¢asti od centra m&sta je ,kapacitni komunikace*“ nahrazena pouze
»propojenim distribucnich uzlua*“. Tato zmé&na nespliuje podminky pro

propojeni R 49 — R 55, které je pozadovano v ZUR ZK a PUR CR. S uvedenou
ndhradou nesouhlasime az do doby doreSeni propojeni v Useku Cepkov — R 49,
které v navrhu UP zcela chybi, coZ je rovnéZ v rozporu se ZUR ZK, kde je
tento Usek veden jako Uzemni rezerva. Kapacitni propojeni R 55 a R 49
nespliauje pozadavky ctyrpruhového usporadani z davodu nedostatecnych ploch
pro dopravu. PredevSim nova plocha bod 3.3 a rozSireni ulice Sokolska
nespliuji pozadavky pro prevedeni dopravy ve sm&ru zapad — vychod. Za zcela
nevhodné povazujeme odvedeni casti frekvence z nové navrzené c&tyrpruhové
komunikace po nabrezi reky Drevnice ulici Sokolska (11/490). Tato silnice
je jiz nyni na hranici kapacity, je oboustranné obestavéna a jakékoli
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zkapacitnéni proto neni mozné (nesplnéni hygienickych limita, které je bez
zmén Gcelu uzivani staveb ¢i rozsahlych asanaci nereSitelné).
ReSent:
Soulad se Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje ani s Politikou
Uzemniho rozvoje CR 2008 posuzuje:

1. dle 8 51 odst. 2 pism. b) nadrizeny organ Uzemniho planovani, kterym

je Odbor Uzemniho planovani a stavebniho radu Zlinského kraje

2. dle 8 53 odst. 4 porizovatel

3. dle 8 54 odst. 2 zastupitelstvo obce
Navrh koncepce dopravy byl projednan s Ministerstvem dopravy a s
Reditelstvim silnic CR, kteri pouze nesouhlasi s tim, aby u navrzené plochy
pro dopravu byla uvadéna kategorie komunikace 1. tridy. Z zadnych materialu
nevyplyva, zZe kapacitni komunikace ma mit 4 pruhy.
Souhlasné stanovisko vydala Krajska hygienické stanice Zlinského kraje,
ktera souhlasi s navrhem za splnéni podminek dodrzeni hlukovych limitd v
dalSich stupnich #izeni (Je uvedeno v textové casti).
Uzemni plan navrhuje plochu pro dopravu na zaklade vysledka projednant
konceptu, posouzeni SEA s ohledem na ochranu a rozvoj prirodnich,
civilizacnich a kulturnich hodnot Uzemi, vcetné architektonického a
archeologického deédictvi a zachovava raz jedinecné urbanistické struktury
uzemi. Plocha pro dopravu je vymezena s minimalnimi OGzemnimi naroky
s ohledem na navrZenou urbanistickou koncepci a moZnosti mésta reSit
v zastavéném Uzemi plochy pro kapacitni komunikaci dle pozadavku nadrazené
dokumentace. Dopravni koncepce vychazi 2z celostatniho scitani dopravy
z roku 2005 a dalSich materialu tykajicich se dopravy jako napr. material
RSD ZK Zlin, propojeni R49 — 1/49 a souvisejici dopravni vztahy, Model 1AD
Zlinského kraje, Dopravné technickd opatreni pro zvySeni propustnosti
silnice 11/490, Intenzity automobilové dopravy na vybranych kriZzovatkéach,
Mikroskopické modelovani dopravy 1/69- pravobrezni komunikace a dalsi
veetné rozpracované studie posouzeni pravobrezni komunikace, se kterym vySe
uvedené materialy koresponduji.
Koncepce dopravy je navrzena po pravém brehu Drevnice v Useku Louky -
Cepkov.

V Useku Cepkov - Ciganov bylo navrzeno reSeni s vyuzitim levého brehu
Drevnice mezi frekou a Zzeleznici v&Eetn& reSeni dopravnich uzld Cepkov a
Ciganov. Z uzlu Ciganov pokracuje komunikace ul. Sokolskou ve stavajicim
Sirkovém a sm&rovém usporadani. Toto propojeni ztstane soucasti vnitrniho
odlehceni centra mésta komunikacemi 1/49 - PrStenska pricka — Cepkov -
Ciganov — Sokolskd — obchvat ZaleSné — 1/49. Dopravnim reSeni v této casti
se dotykd =zastaveéného Uuzemi, =zaroven vSak nevznaSi naroky na asanace
stavajicich objektti a nevytvari dlouhodobé stavebni uzavéry v Uzemi.

Po vycerpani kapacity ul. Sokolské pocita Uzemni plan s rezervnim reSenim —
tunel pod tridou T. Bati, ktery bude stabilizovan po proveérovacich
studiich, dale rozSirenim 1/49 a napojenim na R49 v Lip&. Také v casti
Gzemni rezervy ze ZUR na kterou je poukazovano, nebude Gzemnim planem
navrhovana zadna zastavba, ktera by zabranila eventuelni realizaci takového
Zaméru.

Tato rezervni reSeni budou predm&tem provéreni vSech podkladu, veetng
oveéreni technické realizovatelnosti a environmentadlni prachodnosti, pro
budouci vyuziti za pravdepodobng desitky let v zavislosti na rozloZeni
dopravnich prouda nadrazené silni¢ni sité R49 a R55, vcetné jejich vlivu na
spolupusobent privadécta spojujicich mé&stskou dopravni osnovu s timto
systémem.

Navrh koncepce dopravy byl projektantem provéren a odpovida pozadavkum na
prevedeni stavajici 1 budouci intenzity dopravy, vychazejici z modelovych
vypocti a vyhledovych intenzit dopravy.

Stanovisko:

6.

PoZadujeme do UPD =zapracovat uGdaje o navrhovych parametrech novych
komunikaci — napr. kategorijni Sirky, poloméry obloukt apod. v kontextu
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dostatecnosti navrzenych ploch pro dopravu a s ohledem na splnéni podminek
CSN.

ReSent:

K naplnovani cila a ukold Uzemniho planovani a s ohledem na rozdilné naroky
na prostredi se Uzemni plan v souladu s vyhl. 501/2006 Sb. reSi v plochach.
Jeho predm&tem neni technické reSeni. V casti oduavodnéni je popséan pocet
potrebnych dopravnich pruha k prevedeni dopravy. Velikost navrzené plochy
je dostate&nad k umisténi pot¥ebné komunikace.

Stanovisko:

7.

Nesouhlasime s navrhem GOzemni rezervy pro prelozku silnice 117497 -
narovnani ulice Breznické v napojeni na 1/49 nebot tato prelozka nent
sledovana rozvojovymi dokumenty Zlinského kraje. V dané Ilokalite je
uvazovano pouze s vystavbou stoupacich pruha.

ReSent:

Uzemni plan muaZe do budoucna navrhovat Uzemni rezervy s cilem provérit
moznosti budouciho vyuziti. Do doby jejich prové&reni a prokazani realnosti
nikoho nezavazuji.

Stanovisko:

8.

Nesouhlasime s navrhem prelozky silnice 11174913 v oblasti Luzkovice -
Priluky. Prelozka dosud neni sledovana rozvojovymi dokumenty Zlinského
kraje.

Redent:

Pro m&sto ma navrh plochy pro dopravu &.450 zasadni vyznam pro napojeni
pramyslové zény mimo obytnou cast mésta. Pozadavek na toto propojeni byl
meéstem Zlin uplatnén mimo jiné i1 dne 2. 6. 2010 v ramci pripominkovani
Generelu dopravy Zlinského kraje.

Vzhledem k tomu, Ze na jednani s Obci Zelechovice na Drevnici dne 22.9.2010
nebylo vSak v této veéci dosazeno dohody (obec nesouhlasi s tim, aby bylo
napojeni prumyslové zony reSeno na jejich katastralnim Uzemi) je prozatim
v uzemnim planu ponechana pouze plocha pro dopravu, kterad bude obsluhovat
prilehla Uzemi.

Stanovisko:

9.

Studie ,,Posouzeni pravobrezni komunikace*, zpracovavana Centrem dopravniho
vyzkumu, v. v. i., neni dosud dokoncena a nelze ji proto pouzivat jako
podklad pro zpracovani UPD.

Redent:

Zminka o studii zpracované CDV je z textové céasti vypuSténa.

Stanovisko:

10.

Pozadujeme rozSireni ploch pro dopravu DS 172 (obchvat ZzaleSna) mezi
BureSovem a Kauflandem na uUkor ploch zZ. 1, DS, SO do stavu dle nyni
platného uUzemniho planu, a to aZz do doby stanoveni definitivni polohy
krizovatky 117490 a obchvatu ZaleSna.

ReSent:

Plocha dopravy pro obchvat ZaleSné je reSena shodn& s platnym UGzemnim
planem a shodné s konceptem. Dotceny organ je dle ust. § 4 odst.3 vazan
svym predchozim stanoviskem (stanovisko ke konceptu uUzemniho planu, které
Jjsme obdrzeli neobsahovalo zadné pripominky k navrhu plochy pro obchvat
Zalesné). Navazujici stanovisko v téze véci muaze dotceny organ uplatnit
pouze na zakladé nové zjisténych a dolozenych skutecnosti, které nemohly
byt uplatnény drive a kterymi se podstatné m&ni podminky, za kterych bylo
pavodni stanovisko vydano, nebo skutecnosti vyplyvajicich 2z v&tsi
podrobnosti pozizené UPD nebo podklada pro rozhodovani, jinak se k nim
neprihlizi.
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Dotceny organ byl proto na jednani dne 24.8.2010 na krajském uarade
Zlinského kraje vyzvan, aby nové skutecnosti dolozil.

Dne 3.9.2010 obdrzel porizovatel zdavodnéni pozadavku s odkazem na
probihajici proces EIA, ktery poukazuje v této poloze na nesplnéni
hlukovych limita. Z tohoto davodu bylo zadano RSZK dopracovani variant
reSeni krizovatky tak, aby vyhovéla pozZadavkim EIA. Navrhy reSeni této
kzizovatky byly dolozeny.

Vzhledem k vySe uvedenému je plocha pro dopravu rozSirena, jak bylo
pozZzadovéano.

S odborem dopravy Krajského ufadu Zlinského kraje byla s vySe uvedenym
feSenim uzavrena dne 24.9.2010 dohoda, ve které s vyhodnocenim souhlasi a
nasledné bylo vydano kladné stanovisko viz. dale.

Organ ochrany statni spravy lesd byl dne 21.10.2010 pozadan o vydani nového
stanoviska. Nové stanovisko bylo vydano 26.10.2010 &.j.KUZL 70911/2010:

Stanovisko:

Organ statni spravy lesa udéluje k navrhu Gzemniho planu souhlasné
stanovisko. V pripadé lokalit &. 482 a 1007 jej vSak podminuje spln&nim
nasledujicich podminek:

1. Soucasti dokumentace pro posouzeni vlivu vystavby sjezdovky a lanovky
v lokalitach 1007 a 482 na zivotni prostredi (EIA) musi byt zahrnut
hydrogeologicky posudek zpracovany opravné&nou osobou

2. Vv ramci posouzeni vlivu staveb na ZzZivotni prostredi (EIA) musi byt
vyhodnocen vliv pripadného odlesnéni v lokalite 482 na stabilitu porosta a
navrzena Ucinna opatreni ke kompenzaci negativniho vlivu zaméru.

Redent:

SpInéni podminek se tykd az navazujiciho trizeni, coZz je posouzeni zaméru
procesem EIA, ktery muzZze nasledovat az po vydani uUzemniho planu formou
opatreni obecné povahy. V pzipade, Ze podminky, které byly stanoveny a
jejichz kontrola je v kompetenci Odboru zivotniho prostredi Krajského Uradu
Z1lin nebudou spln&ny, nebude zam&r realizovan.

Tato podrobnost neni obsahovou naplni Uzemniho planu, nelze zapracovat.

Stanovisko:

Ve stanovisku je dale upozornéno na chybné vyhodnoceni na str. 85 — zabor
lesnich pozemka 3,9350 ha, spravné pro lokalitu 1007 - 0,768 ha a pro
lokalitu 482 — 1,578 ha.

Resent:

V odavodnéni je upraveno dle aktualniho stavu..

Na zéakladé vySe uvedenych skuteé&nosti pozizovatel dne 29.9.2010 pozadal o
vydani nového koordinovaného stanoviska.

Dne 8.11.2010 &.j- KUZL 74458/2010 vydal Krajsky ufad Zlinského kraje
usneseni, kterym opravil vySe uvedené koordinované stanovisko.

V éasti tykajici se kompetence organu ochrany statni spravy lesia je vydano
pro plochy ¢&. 68, 560, 561 ,279, 539, 574, 585, 491 a 482 souhlasné
stanovisko.

V &asti tykajici se kompetence organu na Useku dopravy je vydano souhlasné
stanovisko.

Ostatni &asti zuastaly beze zmén.

K ptedloZzenému navrhu uUzemniho planu mésta Zlina bylo zavérem usneseni
vydano kladné koordinované stanovisko.

8. Koordinované stanovisko Magistratu mésta Zlina ze dne 2.8.2010 &.j.
49389/2010-2

Bylo uplatnéno kladné koordinované stanovisko.
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9.Stanovisko Vojenské ubytovaci a stavebni spravy — Ministerstvo obrany ¢R
ze dne 30.7.2010 &.j. 4336/2010-1383-UP-BR

Upozornéni, ze do spravniho Uzemi zasahuje ochranné pasmo radiolokacniho
zarizeni — pozadavek pri vystavbé vysSich staveb typu vétrnych elektraren ,
vyskovych staveb a prumyslovych hal apod. projednat c VUSS Brno.

Redent:

Stanovisko se tyka az nasledného Uzemniho a stavebniho fizent.

Upozornéni, ze do spravniho Uzemi zasahuje zajmové Uzemi ACR — koridory RR

sméra — nésledné poZadavek na projednani nadzemni vystavby.V Gzemi jJsou
zajmy vojenské dopravy. Pozadavek ,aby v UPD byly zapracovany vyse uvedené
zajmy MO CR.

ReSeni:

Viz vySe, vSechny ostatni zajmy, které v Uzemi jJsou zapracovany Tormou
limita Uzemi v koordinacnim vykrese.

10. Ministerstvo zemédélstvi ze dne 26.7.2010 &.j. 4RP62/2010-130764

K navrhu uzemniho planu nemaji pripominky.

11. Stanovisko Kk posouzeni vlivda koncepce na zivotni prost¥edi ve fazi
navrhu ze dne 2.8.2010 &.j. KUZL 52988/2010

Soucasti projednani navrhu bylo vyhodnoceni SEA na zakladé nového zaméru,
ktery vzeSel z projednani konceptu a to pozadavku na rozSireni ploch
telovychovy a sportu a plochu dopravni specifickou pro umisténi lanové
drédhy. K tomuto zaméru bylo vydano souhlasné stanovisko Krajského uUradu

Zlinského kraje - odboru Zivotniho prostredi za predpokladu dodrzeni
nasledujicich podminek:
1. podminka:

DoreSit vznesené pripominky organu statni spravy lesa uplatn&né
v koordinovaném stanovisku ¢.j. 3909372010 ze dne 30.7.2010.

ReSeni:

Pripominky byly doreSeny, viz vyhodnoceni vySe.

2. podminka

V ramci navazujiciho rizeni vyZadovat u zam&ru rozSireni lyZarského arealu
zpracovani hydrogeologického posudku. Podrobné vyhodnotit vlivy na Zivotni
prostredi a verejné zdravi v ramci procesu EIA

ReSent:

Tyka se navazujiciho rizeni neni predmétem cilt a Ukold Uzemniho planu.
Zpracovani hydrogeologického posouzeni ale je uvedeno jako specificka
podminka pro plochu 1007 — lanovou drahu.

3. podminka V dalSich stupnich reSit zpusob provozu lyzarského arealu se
snahou o minimalizaci vlivu hluku a osvétleni.

ReSent:

Bude reSeno Vv navazujicim stavebn& spravnim rizeni a procesu EIA. Neni
predm&tem cilu a Ukolu Uzemniho pléanu.

4. podminka

Doredit strety jednotlivych ploch s USES.

ReSent:

Strety jsou doreSeny. USES je preruSen v souladu s metodikou reSeni USES a
odsouhlasen dotcenym organem.

5. podminka:

Pri navrhovani konkrétnich zam&rdt minimalizovat vlivy na krajinny raz.
ReSeni:

Konkrétni zaméry budou posuzovany a? ve stavebné spravnim zizeni. Uzemni
plan vymezuje pouze plochy. U jednotlivych ploch jsou navrzeny takové
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regulacni podminky, které dopad na krajinny raz zohlednuji a jsou soucasti
specifickych podminek jednotlivych ploch.

Stanovisko k SEA bylo zverejnéno na Uredni desce Magistratu mésta Zlina
v dobé& od 25.11.2010 do 10.12.2010.

b) Vyhodnoceni stanovisek dot&enych organa k opakovanému vefejnému
projednani navrhu uzemniho pléanu

1. Pozemkovy Ufad Zlin ze dne 3.10.2011 &.j. 145789/2011-MZE-130764

K navrhu Gzemniho planu nemaji pripominky.
Predchozi pripominky byly do navrhu zapracovany.

2. Stanovisko Vojenské ubytovaci a stavebni spravy — Ministerstvo obrany CR
ze dne 3.10.2011 &.j. 6032/2011-1383-UP-BR

Pozadavek dusledného =zapracovani zajmovych UGzemi Ministerstva obrany do
textové a grafické casti Navrhu Uzemniho planu Zlina. Jednd se o koridory
RR smért (zajmové uUzemi pro nadzemni stavby). V koridoru s oznacenim 50 lze
vydat Uzemni rozhodnuti a povolit veSkerou nadzemni vystavbu jen na zaklade
zavazného stanoviska CR — Ministerstva obrany, zastoupeného VUSS Brno.
V koridoru s oznacenim 100 lze vydat Ozemni rozhodnuti a povolit nadzemni
vystavbu presahujici 30 m n.t. jen na zakladé zavazného stanoviska CR -
Ministerstva obrany, zastoupeného VUSS Brno.

Redent:
Do grafické casti — koordinacniho vykresu je zajmové Uzemi dopln&no dle
predanych dat. Do textové casti — odavodnéni byly doplnény podminky,

vztahujici se k t&mto pasmuam.

3. Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy VIIl ze dne
30.9.2011 &.j. 63013/ENV/11, 1463/570/11

Za statni spravu geologie
Ve stanovisku nejsou uplatnény pozadavky.

Za ochranu zemédélského pudniho fondu

Stanovisko:

1.

Je upozornéno, Ze stanovisko organu ZPF je vztaZzeno pouze k lokalitam
vymezenym Vv dokumentaci projednavané v ramci spolecného jednani kap. 7
odavodnéni a v grafické casti vykres predpokladanych zabora pudniho fondu.
Vzhledem k tomu, Z2e Udpravou Uzemniho planu nedoSlo pouze k redukci ploch,
ale i k vymezeni n&kterych novych ploch (pripadng& navySeni vymér né&kterych
Jiz kladné projednanych), Jje treba tyto nové, <¢ci upravené plochy, na
kterych se predpoklada zména funkce a které jsou tvoreny pozemky ZPF,
predloZzit organu ochrany ZPF k posouzeni. Pokud nebude prokazana jejich
nezbytnost nelze je do navrhovych ploch nového Uzemniho planu zaradit.
ReSent:

Organu ochrany ZPF byla dokumentace predlozena na pracovnim jednani dne
5.10.2011. Dne 23.11.2011 pod ¢&. j- 86957/ENV/11,1941/570/11 bylo vydano
stanovisko dle § 5 odst.2 zakona 334//1992 Sb.

4_0bvodni bansky Ufad v Ostravé ze dne 30.9.2011 &.j. SBS 25366/2011-
460/1ng.Tk
Stanovisko:
Je upozornéno, ze dle ust. § 15 odst.l horniho zadkona je nutno zahrnout a
vyznacit do navrhu UP dobyvaci prostor event. ¢. 70 965 s nazvem Malenovice
s povrchovou téZbou lozZiska B3 050800 Malenovice, stanoveny pro cihlazskou
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surovinu. Tento prostor je v soucasnosti vyznacen v navrhu UP chybng a je
pozadovéna oprava vymezeni, zejména pak v casti uzlovych boda 1A-2H-31-4J.
Dale je konstatovano, ze planované umisténi jakéhokoliv zarizeni, staveb a
zmény ploch, vcetné zmény jJejich vyuziti ve stanoveném dobyvacim prostoru
musi byt projednano s povérenym spravcem DP.

Pri respektovani vySe uvedeného nemaji namitky k Gzemnimu planu.

ReSent:

Dobyvaci prostor byl opraven dle pozadavku.

Vzhledem k ustanoveni § 18 zdkona &. 44/1988, kde je uvedeno, ze pri
umisténi stavby nesouvisejici s dobyvanim vyhradniho HlozZiska v chrangném
loziskovém lGzemi, je treba dbat na to , aby loziskové Uzemi nebylo naruSeno
a lze to jen na zakladé¢ zavazného stanoviska dotceného organu, je navrh
upraven.

5. Koordinované stanovisko Krajského ufadu Zlinského kraje ze dne 26.
9.2011 &.j. KUZL 5972972011

Uplatnéno kladné koordinované stanovisko.

Krajsky uzad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako
pzisluSny spravni organ na Useku statni spravy lesid podle ust. 848a odst.2
pism. a) zadkona &. 289/1995 Sb. , o lesich a o zméné a doplnéni nékterych

=< =

zdkond ve znéni pozdéjSich pFedpisd

Konstatovani :

1.

Upozornéni k lokalitdm ¢. 482 a 1007, které maji slouzit jako lyzarsky
areadl. Souhlasné stanovisko odboru Zzivotniho prostredi Krajského uradu
Zlinského kraje je podminéno dopracovanim vyhodnoceni  konkrétnich
negativnich dusledkt odlesnéni v ramci dokumentace EIA a navrhu opatrent
k jejich kompenzaci. V pripadé moznosti vzniku rozsidhlych Skod a ohrozeni
nemovitosti pod arealem nelze v dalSim stupni dokumentace vyuziti lokalit
jako lyzarského aredlu schvalit. 1 v pripadé nesouhlasu vlastnika lesnich
porostua je nemozno povolit uvolnéni pozemka Kk jinému vyuziti.

2.

Udeleno kladné stanovisko, podmingné kladnym hydrogeologickym posudkem
zpracovanym opravnénou osobou (viz oduavodnéni Navrhu UP ZIin, str. 6) a
vyhodnocenim vlivu pripadného odlesnédni s navrhem dGac¢innych opatfeni
k jejich kompenzaci v ramci posouzeni EIA a v ramci Uzemniho rizeni.

Krajsky uzad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostZedi a zemédélstvi jako
pzisluSny spravni organ na uUseku ochrany p#irody podle ustanoveni 8 75
odst. 1 pismene d) a 8 77a odst. 4 pism. x) zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdeéjSich predpisui:

Stanovisko: )
Souhlas s upravenym navrhem UP.

Krajsky uzad Zlinského kraje, odbor Zzivotniho prostzedi a zemédélstvi jako
pzisludny spravni organ na useku vodniho hospodazstvi podle ustanoveni §
107 pismene a) zakona &. 254/2001 Sb., o vodach a zméné nékterych zakonu
(vodni zékon), ve znéni pozdéjSich prfedpisi:

Stanovisko:
Bez pripominek.

Krajsky uzfad Zlinského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospoda#stvi jako
pzisluSny spravni organ na useku dopravy podle ustanoveni 8§ 40 odst. 3
pismene f) zakona ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni

T X =

pozdéjSich predpisi:
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Stanovisko:
Bez pripominek.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor kultury a pamadtkové péé&e jako pzislusSny
spravni organ na Useku odboru kultury podle ustanoveni § 28 odst. 2 pismene
c) zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pécéi, ve znéni pozdéjSich
predpisi:

Stanovisko:
Souhlasi za podminek, kdy stanovisko odboru kultury a pamatkové péce ze dne
17.3.2011 vydané pod ¢.j. KUZL 6543/2011 zustava v platnosti.

6. Stanovisko Spravy zelezniéni dopravni cesty s.o., Stavebni spravy
Olomouc ze dne 9. 9.2011 &.j. 3 470/11-SS OLC-Ul-Baz

Stanovisko:

Pozadavek na zapracovani ploch, tak jak byly predany zpracovateli Navrhu UP
Zlina. V pripadé nerespektovani uvedenych pozadavkt dojde na problémy pri
vystavbé nékterych casti  komunikaci, které narusSi Tfunkcnost stavby
~Elektrizace a zkapacitnani trati vé. PEU Otrokovice — Zlin stred véetns)*.
Vyhodnoceni :

Plocha pro Zzeleznici je zapracovana v souladu s DUR a s vyhlaskou ¢
501/2006 Sb. o pozadavcich na vyuzivani Uzemi. Stavba zZeleznice je verejn
prospadna stavba se ZUR ZK v&etné vyvolanych investic, jeji realizace j
uzemnim planem zajisténa.

e
e

7. Stanovisko Krajské veterinarni spravy pro Zlinsky kraj ze dne 1.9.2011,
&.jJ- 2011/2465/KVSZ

Stanovisko:
Neuplatrnuje pozadavky.

c) Stanoviska doté&enych organi k &istopisu navrhu Uzemniho planu

Dne 14. 12. 2012 obdrzel porizovatel kladna stanoviska od dotcenych organu,
se kterymi byly projednany drobné Upravy v cistopisu Uzemniho planu a které
se tykaly jejich kompetenci:

Byl vydan souhlas s odn&tim ZPF Ministerstvem Zivotniho prostredi, odborem
vykonu statni spravy V11, Olomouc dle 8§ 5. odst.2 zakona 334//1992 Sb.

Byl vydan souhlas s odnétim PUPFL Odborem Zzivotniho prostredi Zlinského
kraje organem ochrany lesa dle 848a odst.2 pism. a) zakona ¢. 289/1995 Sb.

Byla vydan souhlas z hlediska ochrany prirody a krajiny Odborem Zzivotniho

prostredi Zlinského kraje 8 75 odst. 1 pismene d) a § 77a odst. 4 pism. X)
zékona ¢. 114/1992 Sb.
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Rozhodnuti o namitkach ke konceptu uzemniho planu z #ijna 2008

Katastralni Uzemi Zlin:

Namitka éfislo:

1. Bernarda Stoklasova /Al17/

1/ Nesouhlas, aby pozemky p.¢. st. 1968, 3688/1, st. 1969, 3688/2 a
3690/1 byly zahrnuty do ploch krajinné zeleng, zaclenit predm&tné pozemky
do ploch individualniho bydleni (BI).

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Pozemky p.c. st. 1968, 3688/1, st. 1969, 3688/2 a casti
pozemku 3690/1 jsou zaclen&ny do navrhu ploch individualniho bydleni (BI).
Cast pozemku parcelni ¢. 3688/1 lezi v ochranném pasmu lesa, nebude tedy
cely do ploch Bl zarazen, zustane jako stav K krajinna zelern.

2/ Nesouhlas, aby pozemek p.&. 3690/1 byl zahrnut do ploch hromadné
rekreace, nebot Zadné takové vyuZiti na pozemku nepredpokladam.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Funkeni vyuziti navrhové plochy RH se neméni, pozemek zustane
nezastavény pro funkci rekreacni louky. Jeji realizace je vSak zavisla na
dohod& investora s majitelem pozemku o prodeji.Tato funkce v Uzemi by m&la
pInit funkci odpocinkové zény pro obyvatele hust& zastavé&ného Uzemi.

3/ Nesouhlas, aby pozemek p.c¢. 3691 byl zahrnut do ploch sidelni zeleng —
Z*, zadam aby byl zahrnut do ploch individualniho bydleni (BI).

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Do ploch bydleni je zarazena vychodni cast pozemku, zbytek je
ponechan v navrhové ploSe sidelni zeleng Z* - zeleny klin.

2. Jaroslav a Jana Cekotovi /A18/

Nesouhlas se zarazenim pozemkt p.&. p.&. 3705/16, 3705/2, 3708/7, 3708/5 a
st.8408 do navrhové plochy sidelni zelen& Z* 226 a pozadavek na zaclenéni
t&chto pozemka do ploch individualniho bydleni (BI).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrhuje se rozvojova plocha bydleni Bl. Nedojde tim k naruSeni
navrzené urbanistické koncepce.

3. Ing. Pavel Horadk a Hana Horakova /A19/

Nesouhlas se =zarazenim pozemka p.c¢. 370871, 370873, 3705/15, 3705/17,
3705/3, 3706/3, 3706/4 a 3723/21 do ploch sidelni zeleng Z* 226 a ploch
technické infrastruktury T* 549, a pozZadavek na zaclenéni t&chto pozemku
do ploch individualniho bydleni (BI).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je navrzeno Bl - bydleni individualni. Nedojde tim k naruSent
navrzené urbanistické koncepce.

4. Ing. Pavel VavruSa a Ji#ina VavrusSova /A23/
Pozadavek na zruSeni podminky zpracovani Uzemni studie u plochy pro bydlent
(Bl 492).

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Vzhledem k tomu, Ze mé&sto vyhovélo pripomince, kterou obdrzelo
k navrhu Gzemniho planu z brezna roku 2011 na vypusténi této lokality, je
namitka bezpredm&tna.

5. Miroslav Nesrsta, Olga Boué&kova, Eva Mackova /A24/ - 366 podpisua
Nesouhlas s navrhovanou zménou — lokalita 223 z ob&anského vybaveni SO na
sidelni zelen Z*. Nechat v plochach SO. V této lokalit& na parcelach ¢.p.
7635 — 7659 a 2801/93 se nachazi 5 samostatnych prizemnich staveb se
socialnimi  zarizenimi, ve Kkterych se nachazi pivnice, kadernictvi,
pedikira, pizzerie, kavarna, prodejna zdravotnich potreb a prodejna obuvi.
Rozhodnuti: nevyhovuje se
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Odavodnéni: Funkeni wvyuziti plochy Z* pro funkci biokoridoru bude
zachovano. Biokoridor je zde nové navrzen z davodu, Ze celé zbyvajici uzemi
kolem objekta je navrzeno na prestavbu a z hlediska urbanistického se jedna
o vhodnejSi reSeni tohoto Uzemi. Do doby nez bude uzavrena smlouva m&sta
s vlastniky staveb o jejich odprodeji, mtaZze vybavenost fungovat ve
stdvajicim stavu dale. Systém ekologické stability navazuje na lokalni
systém ekologické stability stanoveny pro celé mésto a je dohodnuty
s dotcenym organem, majici ve své kompetenci tuto problematiku.

6. Ing. Radomir Tomeéek a Bc. Jana Tomeé&kova /A27/
Nesouhlas se zarazenim pozemku p.&. 3693/6 do ploch sidelni zeleng Z* 226,
pozadavek na zaclenéni pozemku p.&. 3693/6 do ploch individualniho bydlent

(B1).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrhem plochy Bl nedojde k naruSeni navrzené urbanistické
koncepce.

7. BAND SERVIS CZ s.r.o.- Ing. Miroslav Brzoa /A28/

Pozadavek na zarazeni pozemku p.&. 1764/5 na plochu smiSenou — vyroba,
obcanska vybavenost

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plochy smiSené obcanska vybavenost s vyrobou nejsou vyhléaSkou
dany. Zamér muze byt realizovany v plochach smiSenych obytnych SO, kde je
mozno umistit stavby pro bydleni, stavby a zarizeni obcanského vybaveni a
jako podminecné& pripustné vyuzZiti napr. stavby a zarizeni vyroby, sluzeb.

8. RNDr. Martina VaSatkova /A29/

Nesouhlas se zarazenim do plochy sidelni zelené Z* - pozadavek na zarazent
pozemku p.&. 4478 do ploch individualniho bydleni (BI) dle stavajiciho UP.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrhem plochy Bl nedojde Kk naruSeni navrzZené urbanistické
koncepce.

9. Roman a Hana Hané&ikovi /A32/

Nesouhlas se zarazenim pozemkua p.&. 369371, 3693/4, 3693/12, 3705, 3705/12
do plochy sidelni zelen& Z* - pozadavek na zarazeni pozemka p.&. 369371,

369374, 3693/12, 3705, 3705/12 do ploch individualniho bydleni (BI).
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrhem plochy Bl nedojde Kk naruSeni navrZené urbanistické
koncepce.

10. Jan Cepela a Jana Holcova /A39/

Pozadavek na zruSeni LBK na Siri udavanou v Metodickych pokynech, tzn. 15 m
na pozemku p.c. 2124/2 a Z2a&dost o vyjmuti pozemku z biokoridoru.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcela je zapracovana v souladu s stavebnim zakonem jako
soucasneé zastavéné Uzemi (proluka). Navrh biokoridoru bylo mozné zuzit na
pozadovanych 15m.

11. Jan Cepela a Jana Holcova /A40/
Pozadavek na zarazeni pozemku p.&. 2124/2 do ploch individualniho bydlent

(BD.
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Parcela je zapracovana v souladu s stavebnim z&konem jako

soucasheé zastavéné Uzemi (proluka). Navrh biokoridoru bylo mozné zGzit na
pozadovanych 15m.

12. Marie Chrastinova /A50/

Nesouhlas s umisténim koridoru VTL plynovodu (549) na pozemcich p.&.3783/1,
3783/2,3783/3, 3784/3, 3784/2 a 3784/1.

Rozhodnuti: vyhovuje se
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Odavodnéni: Plynovod je zapracovan dle stavajiciho uzemniho planu, tj. mimo
vySe uvedené pozemky.

13. Ales Kadlé&ik /A51/

Nesouhlas s umisténim koridoru VTL plynovodu pro tech. infrastrukturu T*
549 na pozemcich p.c. 3723/22,3724/3.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plynovod je zapracovan dle stavajiciho Uzemniho planu, tj. mimo
vySe uvedené pozemky.

14. Jaroslav Mezirka /A52/

Nesouhlas s umisténim koridoru VTL plynovodu pro tech. infrastrukturu T*
549 na pozemku p.&. 3693/7.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plynovod je zapracovan dle stavajiciho uUzemniho planu, tj. mimo
vySe uvedené pozemky.

15. KONTY G TRADE a.s. /A56/

Nesouhlas se zarazenim pozemkta a budov do plochy smiSené obytné SO.1 zény,
ale do plochy vyrobni V pozemky p.¢. st. 3315, 562371, 5132, 6335,
11197187, 1119/190, 1119/191, st. 5623/1, st. 3315.

Predlozeny koncept UP rozd&lil lokalitu Batova aredalu na plochy smisené
obytné S0.1, dopravni DS, smiSené vyrobni SP, verejné prostranstvi P a
komereni zarizeni OK, pricemz neprihlédl nejen k existujicim pravnich
vztaham vlastnickym, ale ani ke katastralnimu zakonu ¢&. 344/1992 Sb.
v platném znént.

Rozhodnuti: vyhovuje se é&asteé&né

Odavodnéni: Krom& parc. ¢. 5623/1 a 1119/191, které jsou zarazeny do ploch
S0.1., zustavaji ostatni pozemky v plochach V stav.

16. ZPS — FREZOVACI NASTROJE a.s. — Jan Hevr /A59/

1/ Nesouhlas se zarazenim pozemka a budov do plochy smiSené vyrobni (SP),
které nemohou byt situovany v blizkosti obytné zastavby (zejména vyroba
netovarniho charakteru napr. drobna vyroba , vyrobni sluzby, ale do plochy
vyroby a skladovani. Jednd se o pozemky st. 3329 a p.c¢. 1119/85, 1119/119,
1119/156. FN Servis a.s. vnimi potrebu regenerace Batova areadlu a rozsSireni
centrotvornych aktivit do jeho vychodni casti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou v plochach V stav.

2/ Nesouhlas se zarazenim né&kterych ploch komunikaci do ploch vetrejnych
prostranstvi (P*). V ramci konceptu by me&lo byt respektovano, zZe zejména
v casti Stred probihd pruamyslova vyroba. Komunikace, které slouzi pro
dopravni obsluZnost jednotlivych spolecnosti uvnity arealu maji charakter
ucelovych neverejnych pristupovych komunikaci, na kterych se pohybuji
dopravni prostredky urcené k podnikatelské cinnosti jako vysokozdvizné
voziky, multikary, nakladni automobily apod.. Cast stred by m&la i nadale
zustat nepristupna verejnosti. Pokud by se zda m&ly nachadzet plochy
verejnych prostranstvi, doSlo by k ohrozeni jak provozu a majetku, ale i
osob, které se v arealu pohybuji.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Na zakladé namitek, kterym bylo vyhovéno, neni v tovarnim
arealu Uzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predm&tem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

3/ Navrhuje uvé&zit rozvoj m&stského centra a rozSireni bydleni 1 do
vychodni casti areéalu.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Ve vychodni casti arealu je bydleni umoZnéno, jsou zde navrzeny
plochy smiSené v centralni zéng SO.1.
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4/ Navrhuje uvazit napojeni dopravni infrastruktury v zavislosti na
planovanou rychlostni komunikaci 1749, krizovatku Antoninovu a
elektrifikaci traté Otrokovice (prejezd u budovy ¢. 61 vytvari znacnou
prekdzku pro nakladni dopravu).

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rychlostni komunikace R49 je navrhovana vychodné od mé&sta pres
k.a. Stipa a Velikova a s reSenim dopravy uvnit:¥ mésta nesouvisi,
krizovatka Antoninova Jje Vv soucasné dobé& jiz zrealizovana a prejezd u
budovy ¢&. 61 zuastane zachovan. Jednd se o jJediny prejezd pres Zzeleznici
v tovarnim arealu.

17. PROPERTY CORPORATION, s.r.o. — Ing. Vladislav Melniéek /A60/

1/ Pozadavek na rozSireni bodu podminecn& pzipustné vyuziti v céasti plochy
smisené vyrobni SP o bod bydleni napf. startovaci byty, studentské byty,
moznost prechodného bydlent.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: V plochach SP je pripustné bydleni pouze ve form& byttt majitelu
zarizeni nebo spravca budov. Samostatné bydleni je s funkci SP
neslucitelné. Bydleni je pripustné ve vychodni casti arealu az po ul.
Sedesatou, kde je navrzena plocha smiSena v centralni z6n& SO.1.

2/ Pozadavek, aby plocha dopravni infrastruktury DS 379 a 380 komunikace
propojeni Antoninova-Vavreckova byla vymezena ve stavajicim rozsahu
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Na zakladé namitek, kterym bylo vyhov&no, neni v tovarnim
arealu uUzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predm&tem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

VySe uvedené propojeni tedy zustava ve stavajicim rozsahu. Zistavd zachovan
stav v Uzemi.

3/ Nesouhlasime s rozSizenim plochy dopr. infrastruktury smé&rem k budové ¢&.
34, kterd byla =zainteresovana do tzv. centra mésta s planovanym a
doporucenym rozvojem nemovitosti. JiZz od roku 2004 jsem vynaloZil nemalé
financni prostredky a zahajil velmi zasadni kroky vedouci ke komplexni
investicni pripravé budovy. AvSak dalSim zuZzovanim jiZz soucasné velmi
kratké odstupové vzdalenosti konstrukce vozovky ¢iI omezeni  ploch
zasobovani, bude rozvoj nemovitosti vyrazné omezen, ptzipadné Uplnég
znemoznén. Dojde ke zmareni vynaloZenych investic.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Na zakladé¢ namitek, kterym bylo vyhové&no, neni v tovarnim
arealu Uzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predm&tem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

Zustava zachovan stav v Uzemi.

18. Ing. arch. Miroslav Baleja /A61/ - 9 podpisu

Nesouhlas s umist&nim verejného parkovisté na pozemcich parc. &. 82/3 a
393/2.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parkovani neni reSeno. Zuastava pouze navrzena plocha dopravy
DS.

19. LibuSe Hartmannova /A62/

Jako vlastnik pozemka, na kterych se nachazi zahradnictvi Pé&nicka,
nesouhlasim s rozSirenim komunikace s vyhledem jako parkovaci plocha <¢i
namésti na pozemku p.&. 2865/23 a casti pozemku 2865/3.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je navrzeno jako SO. Navrhem nedojde k naruSeni navrzené

urbanistické koncepce.
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20. SPUR a.s. — Ing. Zdené&k Dudak /A72/

Pozadavek na zménu z ploch SP (plochy smiSené vyrobni) na V (plochy vyroby
a skladovani) na parcele ¢. 2554 v k.a. Zlin.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Pozemky zustavaji v plochach smiSenych pramyslovych, kde hlavni
funkci je vyroba a skladovani, pzipustné jsou pak i1 komercni aktivity.

Katastralni Uzemi Kostelec u Zlina:

21. Marie Ovéa&kova, Blanka KubisSova, Radka Sk#ivankova /E9/

1/ Nesouhlas se zarazenim casti pozemku p.c¢.632/37 do plochy pro sport.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Pozemek je umistén mimo souvislou urbanistickou strukturu,
navazuje na plochy pro sport, z hlediska urbanistického neni vhodny pro
Jinou zastavbu.

2/ Pozadavek na zarazeni casti pozemku p.c¢.632/37 — plochy pro bydleni.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha 0S 276 jJe ponechana jako rezerva pro sport. Rezerva
neomezuje vlastnicka prava k pozemkim ani jejich soucasné vyuziti, slouzi
k provéreni budouciho vyuziti. Pozemky mohou byt nadale obhospodarovany
jako dosud. Plochy pro bydleni zde nebudou vymezovany - urbanisticky je
tato lokalita nevhodna, vybocuje z ucelené zastavby do volné krajiny.

Dale zde zasahuje ochranné pasmo VTL plynovodu. Zarazeni do ploch pro
bydleni by bylo v rozporu s cili a Ukoly Gzemniho planovani dle § 18 odst.
4 stavebniho zakona.

22. Ing. Karel Hudeé&ek, Karla Solatova /E11/

Nesouhlasim, aby pozemky p.c. 387/116 387/112 v mém vlastnictvi byly
navrzeny do plochy Z* 283 a bylo na nich vymezeno verejné prospésné
opatreni. Jednd se o radné obd&lavané zemedelské pozemky /ornou pudu/,
pricemz by tyto pozemky m&l UP chranit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Pozemky zustavaji v plochach zemédelskych Z stav.

23. FrantiSek Mikulik /E13/

Nesouhlas se zarazenim p.¢. 1208 do ploch DS 622.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Pozemky zustavaji v plochach zemédeélskych Z stav.

24. Blanka Gracovéa /E14/

Nesouhlas se zarazenim pozemku p.¢&. 764  jako plocha dopravni
infrastruktury.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Parcela se nachdzi v blizkosti privadéce na R 49, z hlediska
zastavby je pro bydleni nevhodna. Zistava zde navrzena plocha zeleng Z* 884
dle platné zm&ny 6B.

Katastralni Uzemi Stipa:

25. Ing. Stanislav Mat&jka, Eliska Mat&jkova, Jarmila Smajdlerova,
Jarmila Hrubd /F15/

Nesouhlas proti planované komunikaci P*-330, ktera vede pres pozemky 734/1
a 734/2 — doSlo by k rozd&leni pozemku (746 a 726/2).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh komunikace je vypusStén, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéZ redukovana.
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26. Zdenék a Ludmila Kochéanovi /F16/

Nesouhlas proti planované obsluzné komunikaci P*-330, ktera hranici
S pozemkem p.&. 1621/22.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni:Navrh komunikace je vypustén, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéz redukovana.

27. Antonin a Marie Stefkovi /F17/

Nesouhlas proti planované komunikaci P*-330, ktera vede pres pozemek p.c.
720.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni:Navrh komunikace je vypustén, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéz redukovana.

28. Antonin a Ing. Svétlana Fuskovi /F18/

1/ Nesouhlasim, aby mé pozemky byly =zarazeny do ploch pro bydlenit
v lokalite 333 - Bl na pozemcich p.¢. 1621/29, 1621/30, 669, 11621/31.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je zde vymezen stav Uzemi. Plochy pro bydleni jsou prehodnoceny
a navrzeny jinde.

2/ Nesouhlasim s dopravnim propojenim v lokalité 333 - Bl pres mé pozemky
p-¢. 1621/29, 1621/30, 669, 11621/31.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh komunikace je vypusStén, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéz redukovana.

29. Leona a Bohumil Gavendovi /F21/

Nesouhlas s umisténim cesty (P*-330) v t&sné blizkosti domu cislo popis. 24
a pozemku p.¢. 805, 804 a 807/2.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh komunikace je vypusStén, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéz redukovéana.

30. Josef Bfezina /F22/

1/ Nesouhlas s plochou 333 Bl - varianta A na pozemcich 684/1, 714/2,
1621/25.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh plochy Bl je vypustén, je zde navrZena plocha S* smiSena
nezastavéného Uzemi .

2/ Nesouhlas s umisténim komunikace.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh komunikace je vypusSté&n, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéz redukovana.

31. Milan a lrena Marcanikovi /F23/

Nesouhlas s komunikaci ve Stip&; parc. ¢. 664, 663/1, 663/2, 671, 672, 673,
1621/32.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteéné

Odavodnéni: Navrh komunikace je vypusStén, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéz redukovéna. P.c. 663/1 ztstava v plose P* 334, jejiz navh
je ponechan z davodu lepSi obsluhy Gzemi.

32. FrantiSek Smajdler /F24/

Nesouhlas s obsluznou komunikaci pres dotcené pozemky.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh komunikace je vypusSté&n, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéz redukovana.
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33. Antonin a Marie Stefkovi /F25/

Nesouhlas s plochou 330 — obsluznd komunikace na pozemku p.c. 720 Kk.U.
Stipa.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh komunikace je vypusStén, vystavba, ke které komunikace
vedla je taktéz redukovana.

34. Monika Sk#ivankova /F26/ - 36 podpisua

Nesouhlas s komunikaci v obydlené casti Stipy.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteéné

Odavodnéni: Navrh komunikace ¢. 330 je vypuStén, vystavba, ke které
komunikace vedla je taktéz redukovana. Navrh komunikace P* i.&. 334 je
ponechan vzhledem k nutnosti obsluhy prilehlého Uzemi.

Katastralni uzemi Velikova:

35. Radomir Rosin a Kamila Slovagkova /G5/

1/ Zadost o odstran&ni chybné zakresleného vodojemu na pozemku parc. &.
644/1.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Chyba je opravena, je zakresleno dle skutecného stavu.

2/ Pozadavek na zarazeni  pozemku p.&. 644/1 do ploch pro bydlent.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je navrzeno bydleni. Navrhem nedojde k naruSeni navrzené
urbanistické koncepce.

Katastralni Uzemi Luzkovice:

36. Ing. Eva Albertova /H9/

Pozadavek na zm&nu uzivani pozemka p.¢. 806/3,807/1, 456/23 na plochy
smiSené obytné (S0).

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plochy jsou k bydleni nevhodné, nachazeji se ve svahu pobliz
frekventované cesty. V k.U. Luzkovice jsou navrzeny vhodnéjsSi plochy
k bydlent.

37. Marie Machulové, LibuSe Kijaniova, Josef Kijania, René Kijania /H11/
PoZzadavek na zrusSeni cesty, postaci jen vjezd ze severni casti parcely ¢&.
245/3.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrh ztstava, dopravni obsluznost je zachovana. Pro obsluhu
daného Uzemi Jje navrh dopravy 2z hlediska urbanistického 1 dopravniho
spravny.

38. Miroslav a Zdenka Richtrovi /H12/

Pozadavek na zménu z ploch SO (smiSena obytnd) na Bl (plochy
individuidIniho bydleni) na pozemku st. 339, 340, RD ¢.p.177.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je vymezeno jako Bl stav.

39. Zdena Vodié&kova, Ludmila Vodiékova, FrantiSek Vodiéka /H13/

PoZzadavek na zménu z ploch SO (smisend obytnd) na Bl (plochy
individuadlniho bydleni) na pozemku st. 398, 397/3, 287, 400, 286, 397/2.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je vymezeno jako Bl stav.

40. Bohuslav Segeta /H14/

Pozadavek na zménu z ploch SO (smisend obytnd) na Bl (plochy
individuadlniho bydleni) na pozemku st. 422 a 423.

Rozhodnuti: vyhovuje se
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Odavodnéni: Je vymezeno jako Bl stav. Odpovida to skutecnosti.

41. MiluSska Slovakova /H15/

Pozadavek na zmé&nu z ploch SO (smiSena obytna) na Bl (plochy
individuadlniho bydleni) na pozemku st. 344, 345 a 346/1.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je vymezeno jako Bl stav. Odpovida to skutecnosti.

42. Marie Horédkova, Jaroslav Horak, Vladimir Horak /H16/

Nesouhlas s umisténim komunikace ( DS 356) pres pozemek parc.c. 635,
st.634.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh je vypusStén, neni nutny.

Katastralni uzemi P#iluky u Zlina:

43. Sdruzeni za zdravé Piluky /J12/

1/ Pozadavek zaradit pozemky mezi ulicemi Pristav a Pod Mlynem jako plochy
pro sport a rekreaci.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Stavajici hristé Je soucasti stavajicich ploch Bl a dle
koncepce je nezastavitelné.

2/ Pozadavek vymezeni plochy obcanského vybaveni - kulturni a spolecenské
centrum pro materskou Skolku a verejné vybaveni.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je vymezena plocha 0OV, byvaly détsky dum Astra

3/ Pozadavek vymezit v UP plochu sidelni zelené Z* slouzici k relaxaci a
odpocinku —park, ktery by navazoval na cyklostezku.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: V zastavéném Uzemi neni v soucasné dob& volny pozemek v majetku
m&sta, kde by se dal realizovat park. V k.d4. Priluky je navrzena plocha
dopravy DS 357 pro cyklostezku, jejiz soucasti bude i zelernn, na vytvorenit
parku, ktery by byl soucéasti cyklostezky neni v soucasné dobé v daném uUzemi
dostatek mista. Zelen mize byt realizovana vedle plochy 0OV, kde je Z*.

44. Eva Kolatova /J13/

Pozadavek na zménu z ploch SO (smisend obytnd) na Bl (plochy
individualniho bydleni) na pozemku p.&. 224 a 1340/9. V soucasném UP je
tato parcela zarazena do ploch Br - RD.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Stav v Uzemi odpovidad vymezené ploSe smiSend obytnd SO, jejiz
vymezeni je v souladu s vyhlaskou ¢.501/ 2006 Sb. O podminkach vyuzivani
Uzemi. Bydleni je soucasti této funkce.

45. Petr Kolag /J14/

PoZzadavek na zménu z ploch SO (smisend obytnd) na Bl (plochy
individualniho bydleni) na pozemku p.&. st. 910. V soucasném UP je tato
parcela zarazena do ploch Br - RD.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je vymezeno jako Bl stav. Odpovid4d to skutecnosti.

46. Josef Kolae /J15/

PoZadavek na zménu z ploch SO (smiSena obytnd) na Bl (plochy
individuadlniho bydleni) na pozemku p.&. 282, 1306/6, 1307/4 a 1306/7. V
soucasném UP je tato parcela zarazena do ploch Br - RD.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je vymezeno jako Bl stav. Odpovida to skutecnosti.
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47 . Josef Novak /J16/

Pozadavek na zmé&nu z ploch SO (smiSena obytna) na Bl (plochy
individualniho bydleni) na pozemku p.&. 27, 1151/1 1151/2. V soucasném UP
je tato parcela zarazena do ploch Br - RD.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je vymezeno jako Bl stav. Odpovida to skutecnosti.

48. Ladislav a Jarmila Plevovi /J17/

PoZadavek na zménu z ploch SO (smiSena obytnd) na Bl (plochy
individualniho bydleni) na pozemku p.c. 883 a 1306/5. V soucasném UP je
tato parcela zarazena do ploch Br - RD.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je opraveno, parcely jsou zarazeny do ploch bydleni
individuidlniho Bl stav. Odpovid4 to skutecnosti.

49. Ing. Lubomir SuSila /J18/

PoZzadavek na zménu z ploch SO (smisend obytnd) na Bl (plochy
individualniho bydleni) na pozemku p.&. 307 a 1186/8. V soucasném UP je
tato parcela zarazena do ploch Br - RD.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je vymezeno jako Bl stav. Odpovida to skutecnosti.

50. JUDr. Ji#i Svozil 7320/

Nesouhlas se zaokruhovanim komunikace misto soucasného zaslepeni z davodu
zvySené frekvence motorovych vozidel v klidové z6n&, kde jJsou umistény
rodinné domy — p.&. 1123 a 847/19.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Dopravni reSeni je prehodnoceno.

Katastralni Uzemi Malenovice u Zlina:

51. Arbia, spol. s r.o. — Ing. Vladimir Gec /L3/

Pozadavek na zapracovani pozemku p.&. 2221/36 do zastavitelné plochy SP 48
— jako rozvojova plocha pro zazemi ovocnych Skolek.

Pozadavek p.&. 1590/2 - stanovit jako pripustnou ¢&innost realizaci
skladovych a provozné technickych objektt. V budoucnu hodlame rozSirit a
doplnit dalSi zarizeni, potrebna pro provoz Skolky.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Pozemky Jsou =zapracovany jako VZ — vyroba zemédelska, kde

poZzadované cinnosti jsou pripustné.

52. Arbia, spol. s r.o. — Ing. Vladimir Gec /L4/

Pozadavek zachovat plochy pro zahradnictvi dle stavajiciho UP (Vz 395) a
umoznit oploceni téchto ploch s moznosti realizace zemeédélskych staveb
(skleniky, foliovniky).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Pozemky Jsou zapracovany jako VZ - vyroba zem&delska, kde
pozadované cinnosti jsou pripustné.

Katastralni uzemi Louky nad D#evnici:

53. SPUR a.s. — Ing. Zdené&k Dudak /mM2/

PoZzadavek na zmeénu z ploch SP (plochy smiSené vyrobni) na V (plochy vyroby
a skladovani) na pozemcich p.&. 530/8, 530/23, 530/1 + parcely z LV 570 +
p-¢. 2554 v k.u. Zlin.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteéné
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Odavodnéni: Pozemky zustavaji v plochach smiSenych pruamyslovych. Regulace
pro tyto plochy vSak byly upraveny tak, ze hlavnim vyuzitim ploch SP je
pramyslova vyroba a skladovani.

54. LUKROMTEL, s.r.o. /M7/

PoZzadavek na zménu z ploch SO (plocha smisSena obytnd) na SP (plochy smiSené
vyrobni) — lehka pramyslova vyroba na pozemcich

p.¢. 170/37, 170/38, 170/40, 170/42, 170/44, 170/45, 170/46, 170/49,
170/50, 170/51, 170/52, 170/53, 170/60, 170/61, 170/62, 170/63, 170/64,
170/65, 170/66, 170/89, 170/90, 170/91,180. Na uvedenych pozemcich probiha
Uzemni fizenft.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Jednd se pouze o zménu funkce casti navrhované plochy SO na SP.
Nedojde k naruSeni urbanistické koncepce.

55. F. SADLIK, a.s. — Martin Bednazik /M10/

Nesouhlas s vymezenim plochy DS 109, plocha je zbytecné velka a posunuta
tak, Ze pozemek 670/147 je zabréan cely a tim dojde k omezeni vlastnickych
prav nasi spolecnosti.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha dopravy navazuje na stavajici dopravni systém v Uzemi.
Kde presné bude umisténa komunikace v ploSe dopravy vyreSi az konkrétni
projekt ke stavb&. Plocha musi byt navrzena v dostatecné Siri, aby nebyla
znemoZnéna budouci realizace komunikace v tomto Uzemi. Parcela 670/147
neni navrzena celd jak je uvadé&no, ale pouze jeji cast.

56. Vladimir Bednatik /M11/

Nesouhlas s vymezenim plochy DS 109, plocha je zbytecné velka a posunuta
tak, Ze pozemek 670/147 je zabran cely, tim by doSlo k omezeni vlastnickych
prav - Zadost o respektovani stavajiciho UP.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha dopravy navazuje na stavajici dopravni systém v Uzemi.
Kde presné bude umisténa komunikace v ploSe dopravy vyreSi az konkrétni
projekt ke stavb&. Plocha musi byt navrZena v dostatecné Siri, aby nebyla
znemoZné&na budouci realizace komunikace v tomto Uzemi. Parcela 670/147
neni navrzena cela jak je uvade&no, ale pouze jeji cast.

Katastralni Uzemi Prstné:

57. FORMA TRADE s.r.o. — Pavel Strava /N1/

PoZadavek na zmé&nu z ploch SO (plocha smiSena obytna) na V (plochy vyroby a
skladovani) na pozemcich p.¢c. 144, 249, 57/4, 57/3, 57/1, 460/1.
V objektech provozujeme zkolaudované sklady a dilny udrzby.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha ztstava jako SO stav, soucasti vymezené plochy je 1
stavajici bydlenti.

58. Anna Vavra&ova /N9/

Nesouhlas s variantou A — vedeni biokoridoru pres pozemek 10/15, souhlas
s variantou B — pozemek je reSen jako plocha pro bydleni.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta schvalilo dne 15.9.2008 variantu B USES.
Parcela je tak navrzena v plochach BI.

DOPRAVA
Varianta B obecné:
59. MANAG SMZ, a.s. Z/30./

Nesouhlas s vybudovanim pravobrezni komunikace na parc. ¢. 74 k. 0. Prstné.
Siroky zabor komunikace zcela naruSi celkovou provozni infrastrukturu
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naSeho arealu. V souvislosti s navrhovanym reSenim vyvstane nutnost reSit
nasledujici problémy a realizovat vyvolané investice =zajisStujici provoz
aredlu: statické zajisténi stavajicich objekta, dopravni reSeni pro vjezd
do arealu a provoz v ném, parkovaci plochy, prelozky 1S vyvolané
predpokladanym zaborem, protihlukové stény.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena Vv souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady Uuzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod usnesenim ¢.0761/223/2008 s ucinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského Kkraje. Tato dokumentace je pro UuUzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v $ifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva 2z ust. Stavebniho zdkona ¢&. 183/2006 Sb. ve zné&ni
pozd&jSich predpist 88 51 odst.2 pism. b), 8 53 pism. 4a), 8§ 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 ¢ast 1 pism. d) a ) a cast.ll odst.

1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na =zaklade (zemn&
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedent
pravobreznt komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie

proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR ¢R 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena jako kapacitni komunikace, ktera
prevede stavajici i budouci intenzity dopravy, vychazejici z modelovych
vypocta vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude rozhodnuto dle
aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni site. Jako podminka pro
provéreni Sire této plochy je dopIlné&n pozadavek na zpracovani Uuzemni
studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazoru na zatridéni této komunikace
jeji vyskové a Sirkové vedeni.

60. Dana Vodvéarkova DiS. /38./

Namitka proti navrhu zmény &. 88 UPN mésta zZlina (bylo podano ke konceptu
ve stejném znént)

Dotcené parcely ¢. 1186 a st. 275 k. u. Priluky u Zlina. V t&sné blizkosti
navrhové plochy DS 683.

Zdtvodnént namitky :- zcela znicené podminky pro zZivot - znacny hluk, smog,
prach, Spina, Skodlivé emise, svételny smog - nedodrZzeni zadani projektu,
tj. vybudovat pravobrezni komunikaci - vysledkem je levobrezni komunikace
Rozhodnuti: vyhovuje se

Oduavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Kapacitni komunikace je od krizZzovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezni&ni
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
kriZzovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozsSireni plochy pro kriZzovatku Cepkov a mostu Gahurova, za UGcelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se Zzeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 11/490 na privadéE na R49. Soucsasti zakladniho komunikacniho
systému mésta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati Je v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

61. Mgr. Dana Bradova /134./

Nesouhlas s rozSirovanim komunikace na ulici Sokolsk&, nesouhlas s vedenim
kamionové dopravy centrem Zlina, nesouhlas s budovanim kruhového objezdu
v lokalité BureSov.

Davody: spoluvlastnictvi bytového domu ¢.p. 418 Sokolskd (parc. &. st.629
k. 4. zlin) - ohled na Zivotni prostredi, nové komunikace na ukor zelenych
past a chodniku.

Rozhodnuti: vyhovuje se
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Odavodnéni: Ulice Sokolska nebude fyzicky rozSirena, je navrzena jeji
Gprava ve stavajicim profilu. Uzemni plan nere3i technické detaily staveb,
jako jsou tvary krizovatek apod. navrhuje pouze dostatecné Siroké plochy.
Kamionova doprava projizdi kazdym mé&stem, protoZze Jjsou v n&m zarizeni
provozné na kamionech zavislé, ale Zlin neni tranzitni m&sto pro kamionovou
dopravu. Z tohoto pohledu vymezuje uUzemni plan plochu pro R49, ktera by
m&la kamionovou dopravu odvad&t jeste dale od mésta.

Varianta A i B — Obchvat zZalesna

62. Ji#i Magala /54./

1/ Nesouhlas s obchvatem ZaleSna - plocha pro dopravu a VPS 233 ve
varianté A. DoSlo by k ohrozeni statiky domu ¢&. p. 3252 (vlastnik).
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Obchvat zZalesSna*“ je dlouhodobym zamérem mésta, byl zapracovan
do Uzemniho planu mésta Zlina, ktery byl schvalen Zastupitelstvem mésta
Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledné pak byla dne 19. 5. 2005 schvalena zména ¢.
77 uzemniho planu. Ta reSila sm&rovou Upravu obchvatu ZaleSna na zaklade

zpracovaného investicniho zaméru a dokumentace k Uzemnimu ¥izeni. Koncepce
reSeni Jje tedy prevzata z dosud platné uUzemné planovaci dokumentace.
Navrhované reSeni umozni snizeni dopravy v centru mé&sta propojenim

prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace ma prispét také k odlehceni
tr. 2. kvétna, ktera je vystavena dopravni zatézi bez moznosti vytvoreni
ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a (c¢inky dopravy je zde
zasazena daleko veétsSi cast obytného Uzemi a zastavby (kolony nakladnich aut
na krizovatce Padelky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na
severnim okraji, kde 1lze tyto negativni vlivy eliminovat technickymi
opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim kriZzovatky BureSov.
V navrhu UP je plocha pro obchvat na =zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z davodu oddalenit
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapusténa do terénu a respektovala hodnoty Uzemi.

2/ Nesouhlas s vymezenou plochou pro dopravu na uUseku BuresSov-Pziluky
/varianta B/. Pravobrezni komunikace by zpusobila:

riziko naruSeni pohody bydleni v prostoru BureSova a Bonéckého rybnika,
zvySeni akustické a imisni zat&Ze, riziko naruSeni zdravych prirodnich
podminek v Gzemi nemocnice, zasah do cenného Uzemi z hlediska fauny a flory
ve svahu nad ZaleSnou atd.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP, ta s vedenim ,pravobrezni komunikace* dale
na vychod nepocita.

3/ Nesouhlas s asanacemi Vv oblasti BureSova a vymezenim VPS 658 -—
nevhodnost umisteéni stavby pro dopravu v blizkosti domova duchodca a
d&tského domova.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dopravni napojeni Vv prostoru BureSova ztstava ponechano jako
soucdst dopravni koncepce meé&sta, souvisejici s obchvatem ZalesSné a
napojenim privadéce z R49. Do jaké miry budou objekty asanovany ukaze az
podrobn&jsi projektovd dokumentace. Vzhledem Kk tomu, Z2e na tento zamér
v Uzemi je Jiz po druhd zpracovavana a projednavana dokumentace EIA,
hodnotici vlivy na ZzZivotni prostredi, budou jako soucast téchto staveb
navrzeny protihlukové opatreni tak, aby doSlo k dodrzeni vSech hlukovych
limitd v Gzemi.

4/ Nesouhlas s vymezenim plochy pro dopravu DS 661 a zahrnuti této plochy
jako VPS s mozZnosti vyvlastnéni. PoZadavek na zachovani stavu dle platného
UP. Dle ZUR ZK je v této plose definovana pouze Uzemni rezerva bez vymezeni
VPS.
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Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Obchvat ZzZaleSna, nyni plocha 172 je v zamérech mé&sta cca od
90.let minulého stoleti a jeho ucelem je snizit dopravu v centru mé&sta
propojenim prostoru BureSova a t¥.T.Bati. Nova komunikace ma prispét také k
odlehceni tr. 2. kvétna, kterd je vystavena dopravni zatézi bez moznosti
vytvoreni ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a udcinky
dopravy je zde zasazena daleko v&tSi cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy
nakladnich aut na krizovatce Pad&lky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna),
nez je tomu na severnim okraji, kde lze tyto negativni vlivy eliminovat
technickymi opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim krizZovatky
BureSov. V navrhu UP je plocha pro obchvat na zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena sm&rem severnim, z davodu oddalent
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapusténa do terénu a respektovala hodnoty UGzemi.

Dle platného UP je plocha pro obchvat Zale3né upresnéna zménou &. 77,
pricemz nutno konstatovat, Ze v platném Uzemnim planu je od roku 1998.
Rezerva ze ZUR ZK, je vymezena v koordinacnim vykrese jako limit Gzemi a
nema s obchvatem ZaleSné nic spolecného. Je vymezena jako rezerva pro
budouci mozné pokracovani pravobrezni komunikace sm&rem na vychod,
povinnosti porizovatele je tuto rezervu z nadrazené dokumentace
respektovat.

63. Ing. lvana Marusjakova /96./

1/ Nesouhlas vlastnika dotcenych pozemka parc. ¢.3832/3 a st.3777 v k. 0.
Zlin s vystavbou Obchvatu ZaleSnad (varianta A). Nesouhlas s vymezenou
plochou DS 233, kterd Je =z&aroven navrZzenou verejné prosp&sSnou stavbou
s moznosti vyvlasté&ni a to z davodd nasledujicich nepfriznivych dopadd na
zivotni prostredi: hluk v duasledku nadmé&rné dopravy (prekroceni limitd),
chyb&jici technické opatreni ke sniZzeni emisi a imisi, ohroZeni statiky
domu ¢.p.3251, odriznuti domu ¢.p. 3251 od prijezdové komunikace.

PoZzadavek na zachovani soucasného stavu na uvedenych pozemcich dle platného
Uzemniho planu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Oduavodnéni: Obchvat ZaleSnd Je dlouhodobym zamérem m&sta, byl zapracovan
do Uzemniho planu mésta Zlina, ktery byl schvalen Zastupitelstvem mésta
Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledné pak byla dne 19. 5. 2005 schvalena zména ¢.
77 Uzemniho planu. Ta reSila sm&rovou Upravu obchvatu ZaleSna na zakladg&
zpracovaného investieniho zamé&ru a dokumentace k Uzemnimu ¥izeni. Koncepce
reSeni je tedy prevzata z dosud platné Uzemné planovaci dokumentace. Uzelem
je snizit dopravu v centru m&sta propojenim prostoru BureSova a tr.T.Bati.
Nova komunikace ma prispét také k odlehceni tr. 2. kvétna, ktera je
vystavena dopravni zatézi bez moznosti vytvoreni ucinnych kompenzacnich
opatreni. Negativnimi vlivy a U0cinky dopravy je zde zasazena daleko v&tsi
cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy nakladnich aut na krizovatce Padélky,
nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na severnim okraji, kde lze
tyto negativni vlivy eliminovat technickymi opatrenimi a zajistit plynulost
dopravy prebudovanim krizovatky BureSov. Plocha byla upresnéna pravé
s ohledem na projednavanou dokumentaci EIA, feSici dopad stavby na Zivotni
prostredi, aby bylo dosazeno splnéni hlukovych limitid od obytné zastavby.
Soucasti stavby budou i protihlukova opatrent.

Dopravni napojeni Vv prostoru BureSova zustdva ponechdno jako soucést
dopravni koncepce mé&sta, souvisejici s obchvatem ZaleSné a napojenim
privad&ce z R49.

Stavba je ve verejném zajmu.

2/ Nesouhlas s vymezenou plochou pro dopravu na Useku BureSov-Priluky
/varianta B/. Pravobrezni komunikace by zpusobila:

riziko naruSeni pohody bydleni v prostoru Bure3ova a Bonéckého rybnika,
zvySeni akustické a imisni zatéZe, riziko naruSeni zdravych prirodnich
podminek v Uzemi nemocnice, zasah do cenného Uzemi z hlediska fauny a flory
ve svahu nad ZaleSnou atd.
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Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP, ta s vedenim ,pravobrezni komunikace* dale
na vychod nepocita.

3/ Nesouhlas s asanacemi v oblasti BureSova a vymezenim VPS 658 — zasahuje
dam ¢&.p. 3251, ktery je vyznamnou soucasti nemovité kulturni pamatky
Ciperova vila a nevhodnost umisténi stavby pro dopravu v blizkosti domova
dachodctt a détského domova.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dopravni napojeni v prostoru BureSova zustdvd ponechano jako
soucast dopravni koncepce mé&sta, souvisejici s obchvatem ZaleSné a
napojenim privadéce z R49. Do jaké miry budou objekty asanovany ukaze az
podrobn&jsSt projektova dokumentace. Obchvat zZaleSna viz. vySe.

4/ Nesouhlas s vymezenim plochy pro dopravu DS 661 a zahrnuti této plochy
jako VPS s moznosti vyvlastn&ni. Pozadavek na zachovani stavu dle platného
UP. Dle ZUR ZK je v této plo3e definovana pouze Uzemni rezerva bez vymezeni
VPS.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Obchvat ZaleSna nyni plocha DS 172 je dlouhodobym z&mé&rem
m&sta, byl zapracovan do Uzemniho planu mé&sta Zlina, ktery byl schvalen
Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5.
2005 schvalena zména ¢&. 77 uUzemniho planu. Ta reSila smé&rovou Upravu
obchvatu ZaleSna na zakladé zpracovaného investicniho zaméru a dokumentace
k Uzemnimu frizeni. Koncepce reSeni je tedy prevzata z dosud platné Gzemng
planovaci dokumentace. Ucelem je snizit dopravu v centru m&sta propojenim
prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace m& prispét také k odlehceni
tr. 2. kvétna, kterad je vystavena dopravni zat&zi bez moznosti vytvoreni
ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a Gc¢inky dopravy je zde
zasazena daleko vetSi cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy nékladnich aut
na krizovatce Pad&lky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na
severnim okraji, kde lIze tyto negativni vlivy eliminovat technickymi
opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim kriZzovatky BureSov.
Plocha byla upresnéna pravé s ohledem na projednavanou dokumentaci EIA,
reSici dopad stavby na Zivotni prostredi, aby bylo dosazeno splnéni
hlukovych limita od obytné zastavby. Soucasti stavby budou i protihlukovéa
opatrent.

Rezerva ze ZUR ZK, je vymezena v koordinacnim vykrese jako limit Gzemi a
nema s obchvatem ZzZaleSné nic spolecného. Je vymezena jako rezerva pro
budouci mozné pokracovani pravobrezni komunikace smérem na vychod,
povinnosti porizovatele je  tuto rezervu z nadrazené dokumentace
respektovat.

64. Sdruzeni za zdravé P#iluky — zastupce vefejnosti /127./ - 736 podpisa

Navrhovany koncept Uzemniho planu mésta Zlina v obou variantach A i B
preferuje na Ukor kvality mé&stského prostoru vyhradné dopravni funkci,
ktera ale z hlediska celkové tvorby mé&sta nesmi byt tou nejdulezit&jsi.
Pozadavek, aby Uzemni plan vytvoril podminky pro rozvoj a budoucnost
zdravého mesta, které lze dale smyslupln& rozvijet.

1/ Nesouhlas se zamérem umistit do severni a vychodni casti reSeného uUzemi
novou kapacitni komunikaci v trase Kostelec, ZalesSna, Priluky, Luzkovice,
Zelechovice a Klecuvka. Pozadavek napojeni Zlina na budouci komunikaci R49
reSit prostrednictvim stavajicich komunikact.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteéné

Odavodnéni: Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu
se zeleznicni trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Cigéanov, ulici
Sokolskou do krizZovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto
reSeni je navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova,
za ucelem vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh
Drevnice, dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se Zzeleznici podél
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BeneSova nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné& rozSireni
zelezni¢niho podjezdu Dlouhd, uprava ulice Sokolské, dale pak rozSirent
komunikace 11/490 na pzivadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému me&sta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSnad. Stéavajici Tr. T Bati je v uUseku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

Obchvat ZzZaleSna a privadéc na R 49 ztstavaji soucasti dopravni koncepce,
plocha pro privadé: je vymezena v souladu se ZUR ZK a dale je stabilizovana
zm&nou stéavajiciho Uzemniho planu ¢.89A.

Varianta dopravy B vedenad sm&rem za nemocnici dale na vychod byla usnesenim
zastupitelstva mésta ze dne 15. 9. 2009 zamitnuta.

2/ Ve var. A 1 B pozadavek definovat dopravni napojeni na R49 z krizovatky
FryStdk pres UuUzemi Kostelce do prostoru BureSova jJako modernizovany
dvoupruh. Cctyrpruh je ekonomicky neodtvodnitelny a z hlediska Zivotniho
prostredi neprijatelny.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzemni plan vymezuje v souladu s vyhlaSkou ¢&. 501/2006 Sb.
plochy pro dopravu tak, aby v nich bylo moZzné umistit potrebnou komunikaci
dle aktualnich podminek v Uzemi. Technické reSeni neni predm&tem uUzemniho
planu.

3/ Ve var. A i1 B pozadavek vyloucit z navrhu Obchvat ZalesSné, ten neni
obchvatem zajiStujicim priznivéjSi podminky pro bydleni, ale pruatahem
tranzitni dopravy m&stkou pamatkovou rezervacti .

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Obchvat ZaleSna je dlouhodobym zam&rem mésta, byl zapracovan
do Uzemniho planu m&sta Zlina, ktery byl schvalen Zastupitelstvem mésta
Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5. 2005 schvalena zmé&na ¢&.
77 Gzemniho planu. Ta reSila sm&rovou Upravu obchvatu ZaleSnad na zékladg&
zpracovaného investic¢niho zaméru a dokumentace k Uzemnimu f¥izeni. Koncepce
reSeni je tedy prevzata z dosud platné Uzemné planovaci dokumentace. Uzelem
Jje snizit dopravu v centru mé&sta propojenim prostoru BureSova a tr.T.Bati.
Novad komunikace ma prisp&t také k odlehceni t¥. 2. kvétna, kterd je
vystavena dopravni zatézi bez moznosti vytvoreni Ucinnych kompenzacnich
opatreni. Negativnimi vlivy a Ucinky dopravy je zde zasazena daleko ve&tst
cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy nakladnich aut na krizovatce Padélky,
nedostatecna Sirka tr. 2. kv&tna), nez je tomu na severnim okraji, kde lze
tyto negativni vlivy eliminovat technickymi opatrenimi a zajistit plynulost
dopravy prebudovanim krizZzovatky BureSov.

V navrhu UP je plocha pro obchvat na =zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z davodu oddalenit
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapusténa do terénu a respektovala hodnoty (Gzemi.

4/ Ve varianteé B pozZadavek na vylouceni pravobrezni komunikace v Useku
krizovatka Cepkov - BureSov - Priluky - Luzkovice. Soub&zné trasovani
Obchvatu Zale3na a Pravobrezni komunikace.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP, ta s vedenim ,pravobrezni komunikace* dale
na vychod nepocitad. Kapacitni komunikace je od kriZovatky Cepkov vedena
v soubéhu se Zeleznicni trati podél BeneSova nabrezi do kriZovatky Ciganov,
ulici Sokolskou do kziZzovatky BureSov, kde se napojuje na privad&c k R49.
V tomto reSeni je navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu
Gahurova, za ucelem vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na
levy breh Drevnice, dale pak nova plocha komunikace, soub&zng se zeleznici
podél BeneSova nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetng
rozSireni Zzeleznie¢niho podjezdu Dlouhd, Uprava ulice Sokolské, dale pak
rozSireni komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zéakladniho
komunikacniho systému m&sta je propojeni ulice Sokolské s tf¥. T. Bati tzv.
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obchvatem ZaleSna. Stavajici Tr¥. T Bati je v Useku Podvesna XVIl — hranice

se Zelechovicemi navrzena k rozsifeni. Obchvat zZale3na a privadéc na R 49
zustavaji soucasti dopravni koncepce.

65. Ob&anské sdruZeni ,Zivotni prostedi“ — zastupce vefejnosti /128./ -
672 podpisua

Nesouhlas s variantou A i B ve vychodni casti m&sta.

1/ Pozadavek odstranit Obchvat ZaleSna a Usek pravobrezni komunikace smérem
na vychod od Cepkova. Zavedeni dopravy v blizkosti obytného Uzemi ZaleSné
by m&lo za dusledek zhorSeni kvality bydleni (kvalita ovzdusSi, hluk atd.).
Zaroven se jednd o uzemi cenné z architektonického 1 pamatkového hlediska a
0 zé&sah do pamatkové zony.

Rozhodnuti: vyhovuje se éasteé&né

Odavodnéni: Obchvat ZzaleSnd ztstava, pravobrezni komunikace smérem na
vychod je vypuSténa.

Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani varianty A
dopravy do navrhu UP, ta s vedenim ,pravobifezni komunikace* dale na vychod
nepocita. Kapacitni komunikace je od krizZzovatky Cepkov vedena v soub&hu se
Zeleznieni trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici
Sokolskou do krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto
reSeni je navrzeno rozSireni plochy pro kirizovatku Cepkov a mostu Gahurova,
za ucelem vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh
Drevnice, dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se Zzeleznici podél
BeneSova nabrezi, rozSireni plochy pro k#izovatku Ciganov, vc&etné rozSireni
zeleznientho podjezdu DIlouha, uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na pzivadec na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému meésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesnd XVIl — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

Obchvat Zale3na je dlouhodobym zamsrem mésta, byl zapracovan do Uzemniho
planu m&sta Zlina, ktery byl schvédlen Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10.
9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5. 2005 schvalena zm&na ¢. 77 Uzemniho
planu. Ta reSila smé&rovou Upravu obchvatu ZaleSna na zakladé zpracovaného
investicniho zam&ru a dokumentace k Uzemnimu rizeni. Koncepce reSeni je
tedy prevzata z dosud platné Gzemné planovaci dokumentace. Ucelem je sniZit
dopravu v centru mé&sta propojenim prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova
komunikace m& prispet také k odlehceni tr. 2. kvétna, kterd je vystavena
dopravni zat&zi bez moznosti vytvoreni UGcinnych kompenzacnich opatrent.
Negativnimi vlivy a Uucinky dopravy je =zde =zasazena daleko veétSi cast
obytného Uzemi a zastavby (zacpy nakladnich aut na kriZzovatce Pad&lky,
nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na severnim okraji, kde lze
tyto negativni vlivy eliminovat technickymi opatrenimi a zajistit plynulost
dopravy prebudovanim kriZzovatky BureSov. Plocha byla upresn&na praveé
s ohledem na projednavanou dokumentaci EIA, feSici dopad stavby na Zivotni
prostredi, aby bylo dosazeno splnéni hlukovych limitd od obytné zastavby.
Soucasti stavby budou i1 protihlukova opatrent.

V navrhu UP je plocha pro obchvat na =zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z duavodu oddaleni
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapusténa do terénu a respektovala hodnoty Uzemi.

2/ Pozadavek na respektovani vyjadreni odbornika, obcana a obcanskych
sdruzeni na zakladé podanych namitek, a to i v predeSlych rizenich v
souvislosti se zam&rem Obchvat ZaleSna a Pravobrezni komunikace.
V odavodnéni UP a v SEA neni uvedeno, ?e pri realizaci var. A by doslo
k prekroceni platnych norem pro benzo(a)pyren a pro suspendované castice
PMip. D&le v SEA neni uvedeno Ze by mohlo dojit k ohrozeni statiky objektu
v MPZ, ohrozeni zdravi obyvatelstva i1 k negativnimu dopadu na rostlinna
spolecenstva, chybi Udaje, tykajici se rizika negativnich dopadad od
motorové dopravy u obchvatu ZzZaleSné, koncept ve var. A nemad prinos pro
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kvalitu zivotniho prostredi ve vychodni c¢asti mésta, ba naopak budou
poruseny platné normy pro hluk, emise a imise.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP, ta s vedenim ,pravobrezni komunikace* dale
na vychod nepocitd. Tim bylo vyhovéno veétSi césti verejnosti 1 zavérum
dokumentace SEA. Vyhodnoceni vliva koncepce UGOzemniho planu na Zzivotni
prostredi hodnotilo dopady koncepce dopravy jako celku, pricemz zp&tné do
podminek wvyuziti Uzemi byly zahrnuty rizika vyplyvajici z navrzeného
reSeni. K poukadzani na to, co by me&lo byt obsahem vyhodnoceni SEA a ve
vyhodnoceni chybi, lze pouze konstatovat, Ze dne 24.11.2008 bylo Krajskym
uradem ZzZlinského kraje vydano stanovisko k posouzeni vliva koncepce na
zivotni prostredi. To vyhodnotilo obé& varianty, pricemz vychazelo i
z hodnoceni SEA provedené ke zméng& &. 88 , coZz byla v podstaté varianta B
konceptu. Na zaklad& posouzeni bylo vydano souhlasné stanovisko k SEA
s doporucenim varianty A, ptzipadné kombinaci variant, pricemz za zéklad
bylo nutno povazovat variantu A. Podminky, za kterych bylo stanovisko
vydano jsou vyhodnoceny v oduavodnéni. Ty, které se netykaly naslednych
rizeni byly do Uzemn& planovaci dokumentace zapracovany. Jsou to nhapr.
reSit riziko negativnich vliva dopravy — viz kap. B)2.2... ,hlukova zat&z
neprekroci hodnoty stanovenych hygienickych limitad hluku pro chranegny
venkovni prostor a chranéné venkovni prostory staveb, vcetné zhodnocent
realnosti navrzenych protihlukovych opatreni coz musi byt dolozeno
Vv navazujicich rizenich dopravni stavby. Prekroceni platnych norem pro
benzo(a)pyren a dal3i jsou podrobnosti, kterou se SEA s ohledem na m&ritko
uzemniho planu 1 : 10 000 a to co ma uzemni plan reSit(stanovit koncepci
rozvoje Uzemi) nezabyva.

3/ PoZadavek zapracovat do vychodni ¢asti Zlina novou komunikaci
zajisStujici obchvat obytnych c¢asti a pozadavek, aby ve méste byla
preferovana pouze mistni dopravni obsluznost, bez tranzitu Zlinem.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Z navrzené dopravni koncepce Zlina vyplyva, Ze vybudovanim
nové rychlostni komunikace R 49 dojde k prevzeti tranzitni dopravy ze

stavajici 1749 v Useku Otrokovice-Zlin-Lipa. Na stavajici 1/49 zustane
pouze doprava zdrojova a cilovd. R 49 v podstaté nahradi obchvat Zlina,
ktery v tuto chvili neni opodstatnény. Do Uzemniho planu - koordinacniho

vykresu byla prevzata Uzemni rezerva ze Zasad uUzemniho rozvoje Zlinského
kraje pro pokracovani pravobrezni komunikace smérem na vychod. Ta je
vymezena k tomu, aby bylo provéreno, zda navrzeni ploch dopravy pro R49
spolu s rozSirenim 1/49 je dostatecné pro prevedeni dopravy sm&rem na
vychod nebo zda je nutné navrhnout dalSi plochu dopravy pravé v této
rezerveé.

4) K varianté B jJsou podany obdobné namitky s tim, Ze Je upozorn&no na
vyhodnoceni SEA , kde je varianta posouzena svymi zasahy do prirody, obrazu
mésta, ekosystéma ve vychodni casti resSeného Uzemi, zejména v Useku BureSov
— Priluky - Lipa, neprijatelnad. Dale se uvadi, ze navrh varianty B neni
v souladu se ZUR ZK, a to proto, Ze vymezuje verejné prospsdné stavby
s moznosti vyvlastnéni v koridoru Pravobrezni, coz dle schvalenych ZUR ZzZK

byt nema.
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani

varianty A dopravy do navrhu UP, ta s vedenim ,pravobifezni komunikace* dale
na vychod nepocitad. Kapacitni komunikace je od kriZovatky Cepkov vedena
v soubehu se Zeleznicni trati podél BeneSova ndbrezi do kriZovatky Cigéanov,
ulici Sokolskou do krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49.
V tomto reSeni je navrzeno rozSireni plochy pro k#izovatku Cepkov a mostu
Gahurova, za ucelem vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na
levy breh Drevnice, dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se Zzeleznici
podél BeneSova nabrezi, rozSireni plochy pro kriZzovatku Ciganov, vcetne
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rozSireni Zzeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak
rozSireni komunikace 11/490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho
komunikacniho systému m&sta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv.
obchvatem ZaleSna. Stavajici Tr¥. T Bati je v Useku Podvesna XVII — hranice
se Zelechovicemi navrzena k roz3irent.

K dopravnimu reSeni a zaroven k Navrhu uOzemniho planu Zlina bylo dne
15.1.2011 pod ¢&.j- KUZL 84413/2010 =z hlediska souladu s nadtrazenou
dokumentaci - Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje vydano odborem
uzemniho planovani a stavebniho radu kladné stanovisko.

66. Sdruzeni za zdravé Luzkovice — zastupce vetejnosti /130./ - 260 podpista
Nesouhlas s predkladanym konceptem UP m&sta Zlina, jakoZ i s posouzenim
vliva Uzemné planovaci dokumentace na zivotni prostredi (SEA), nebot:

a) podrobné neprovéruji Uzemni rezervu vymezenou Zasadami Uzemniho rozvoje
Zlinského kraje schvalenymi dne 10.9.2008 (ZUR ZK) tak, jak to poZaduje
rozhodnuti Zastupitelstva Zlinského kraje v ramci vyhovéni namitky zastupce
verejnosti - Sdruzeni za zdravé Luzkovice, podané k ZUR ZK dne 21.7.2008

b) vymezuje verejné prospésné stavby v plochach Gzemni rezervy pro dopravu,
které byly v ZUR ZK z verejné prospsdnych staveb vypusteny

c) neodpovidaji poZadavku KU k Zadani pro zpracovani konceptu uUzemniho
planu m&sta

d) neobsahuji Zzadnou vhodnou variantu pro vedeni pravobrezni komunikace
1749 (vyhledove 1/69)

e) neodpovidaji nadrizenym Uzemn& planovacim dokumentacim a nezohlediuji
souvisejici skutecnosti

Pozadavek aby rizeni o projednavani konceptu Uzemniho planu Zlina bylo
zastaveno a podklady pro rozhodovani vraceny zpé&t k prepracovant.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzemni rezerva vymezena Zasadami Uzemniho rozvoje ZIinského
kraje Je prevzata v Uzemnim planu jako [limit Uzemi a Je zapracovana
v koordinacnim vykrese. Koncept provéril Uzemni rezervu vymezenou ZUR ZK
variantou B. Na zakladé tohoto provéreni a posouzeni SEA zastupitelstvo
m&sta rozhodlo dne 15. 9. 2009, Ze do navrhu UP bude zapracovana varianta A
dopravniho reSeni, kterd vede dopravu nasledujicim zpusobem: Pravobrezni -
kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezni&ni
trati podél BeneSova nébrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za uUcelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se Zzeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizZzovatku Ciganov, vcetné rozsSireni
zelezni¢niho podjezdu Dlouhd, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 11/490 na privadés na R49. Soucsasti zakladniho komunikacniho
systému mésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stéavajici Tr. T Bati je v uUseku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

K dopravnimu reSeni a zaroven k Navrhu uUzemniho planu Zlina bylo dne
15.1.2011 pod ¢&.j-. KUZL 84413/2010 =z hlediska souladu s nadrazenou
dokumentaci — Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje a Politiky Uzemniho
rozvoje CR 2008 vydano Odborem Uzemniho planovani a stavebniho radu KUZK
kladné stanovisko, coz svédci o tom, Ze pozadavky ze zadani jsou splnény.
Taktéz k posouzeni SEA byla Odborem Zivotniho prostredi a zem&dslstvi KUZK
vydano dne 24.11.2008 souhlasné stanovisko s doporucenim varianty A
dopravy, ktera je popséana vysSe.

Zlin - Louky
67. Oldzich a Eva Uénovi /7104./

Nesouhlas s navrhem plochy pro pravobrezni komunikaci (DS 72). Navrhova
plocha zasahuje do pozemku parc. ¢. 870/190, 1047/6 a 870/4 k. 0. Louky nad
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Drevnici. Pozemky by se staly nedostupnymi, zaroven by doSlo ke zhorSent
zivotniho prostredi — hluk, smog.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena Vv souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady uUzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod wusnesenim ¢.0761/7223/2008 s ucinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro Uzemni pléan
zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyvd z ust. Stavebniho z4kona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni
pozdejSich predpisa 88 51 odst.2 pism. b), 8§ 53 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 ¢ast I pism. d) a ) a cast.Il odst.
1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zakladé Gzemng
planovaciho podkladu zpracovaného Ffirmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrZena jako kapacitni komunikace, ktera
prevede stavajici 1 budouci intenzity dopravy, vychazejici z modelovych
vypoctt vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatzidéni bude rozhodnuto dle
aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni sit&. Jako podminka pro
provéreni Sire této plochy je doplnén pozadavek na zpracovani Uzemni
studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazorua na zatridéni této komunikace
jeji vyskové a Sirkové vedeni.

Prstenska pziéka

68. Lubomir Padrta a TAS-STAPPA beton, spol. s r.o. /37., 47./

Nesouhlas s variantou B — vedeni PrStenské pricky pres pozemky parc. &.
1402/13 v k. 4. Zlin a parc. &. 1451, 529/70 a 5297/71 v k. 0. Prstné. Tato
varianta by zasadné ovlivnila dal3i moZnosti podnikani spolecnosti TAS-
STAPPA beton.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP, ta s Pr3tenskou pfickou vedenou pres areal
Rybnika nepocité.

69. ROVENIKA s.r.o. /63./

Nesouhlas s prodlouzenim ,,PrStenské pricky“ od pravobrezni komunikace pres
areadl Svit na Rybnikach ke komunikaci na Mladcovou ve varianté B konceptu
Uzemniho planu. Vybudovani by znamenalo demolici objekta ¢. st. 893 a 894
k. 0. Pr3tné, které jsou ve vlastnictvi Firmy ROVENIKA.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP, ta s Pr3tenskou prickou vedenou pres areal
Rybnika nepocita.

Areal Svit, Rybniky

70. FORMA TRADE s.r.o. /56./

Nesouhlas s variantou A i1 B - planovana pravobrezni komunikace zasahuje
pozemek v k.U. Pr3tné parcela &. 57/1 ve vlastnictvi firmy. PoZadavek
navrhnout takovou variantu pravobrezni komunikace, ktera se vySe uvedené
parcele vyhne.

Navrh vést komunikaci jako severni obchvat Zlina.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena Vv souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady UuUzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod usnesenim ¢.0761/7Z23/2008 s ucinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro uUzemni plan
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zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva =z ust. Stavebniho zakona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni
pozd&jSich predpist 88 51 odst.2 pism. b), 8§ 53 pism. 4a), 8§ 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 c¢ast 1 pism. d) a ) a céast.ll odst.

1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zaklads uGzemnég
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobreznt komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie

proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena jako kapacitni komunikace, ktera
prevede stavajici i1 budouci intenzity dopravy, vychazejici z modelovych
vypocti vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude rozhodnuto dle
aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni sité. Jako podminka pro
provéreni Sire této plochy je doplnén pozadavek na zpracovani uzemni
studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni ndzoru na zatridéni této komunikace
jeji vysSkové a Sirkové vedeni.

71. FORMA TRADE s.r.o. /60./

Nesouhlas s variantou A i1 B - planovana pravobrezni komunikace v obou
variantach zasahuje pozemky a objekty v k.u. Zlin parcely ¢. 1377/31 a st.
5538 a 6095 ve vlastnictvi firmy. Pozadavek navrhnout takovou variantu
pravobrezni komunikace, kterad umozZni zachovat stavajici objekty.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena Vv souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady uUzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod wusnesenim ¢.0761/723/2008 s Gcinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro Uzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v 3i#i 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva 2z ust. Stavebniho z4kona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni
pozd&jsSich predpist 88 51 odst.2 pism. b), § 53 pism. 4a), § 54 odst.2) a
vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Il1l odst.

1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zaklads uGzemnég
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchéazela studie

proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena jako kapacitni komunikace, ktera
prevede stavajici 1 budouci intenzity dopravy, vychazejici z modelovych
vypocti vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude rozhodnuto dle
aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni sité. Jako podminka pro
provéreni Sire této plochy je dopIné&n pozadavek na zpracovani uzemni
studie. Teprve ta upresni po vyjasn&ni nazoru na zatridéni této komunikace
jeji vySkové a Sirkové vedeni.

72. Obchodni centrum zZIlin /65./

Nesouhlas s navrhem vymezenych ploch dopravni infrastruktury - silniant
doprava ve vychodni c¢asti Batova areadlu. Tento navrh se dotykd pozemka a
staveb, které jsou ve vlastnictvi spolecnosti.

Pozadavek na zachovani dopravniho reSeni tak, jak bylo navrzeno a
zpracovano v Uzemné planovacim podkladu s nazvem ,,wvychodni cast Batovych
z4vodu ve Zling* z 9/2004.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Na zakladé namitek, kterym bylo vyhovéno, neni v tovarnim
areadlu Uzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predmétem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

Zachovani pozadovaného dopravniho reSent nent z t&chto davodt
akceptovatelné.
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73. Pavel Strava /58./7

Nesouhlas s variantou A i1 B konceptu. Trasa pricky zasahuje parc. ¢. st.
1023 a 897. Pozadavek zménit trasu tak, aby byl objekty zachovany.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: VySe uvedeny je vlastnikem pouze budovy na parcele ¢. st. 1023,
ta je dotcena navrhem dopravy (PrStenska pricka) pouze ve varianté B. Ve
varianté A je parcela vedena v plochdch SP. Zastupitelstvo mésta rozhodlo
15.9.2009, Ze do navrhu UP bude zapracovana varianta A dopravy.

Uzel Ciganov

74. Helena Rezniékova, Stanislav PlSek /3.7

Nesouhlas s navrhem plochy DS 158 — distribucni uzel Ciganov na pozemcich
parc. ¢. st. 700/1. 700/2 a 700/3 k. 0. zZlin. VySe uvedené pozemky byly
navraceny v restituci a nyni zde sidli nékolik firem.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzel Ciganov zustavad zachovan. Dopravni uzel Ciganov je jednou
ze strategickych dopravnich ploch na UGzemi mé&sta Zlina a soucasti
koncepeniho freSeni dopravy. Mela by v ni byt v budoucnu realizovana
krizovatka a zachytné parkovisté, které by umoznily odlehceni dopravy
sm&rujici do centra mésta. Plocha muze byt zmenSena teprve po vydani
Uzemniho rozhodnuti na vySe uvedené stavby nebo po té, co bude zpracovana
podrobn&jsSi dokumentace, ktera toto Uzemi detailné& proveért.

Podminka zpracovani Uzemni studie je doplnéna.

75. MUDr. Anna Svehlékova /36./

Nesouhlas s vystavbou planovaného parkovaciho domu a prilehlé komunikace -
distribueni uzel Ciganov DS 158. Plocha pro dopravu se nachazi v blizkosti
parc. &. 40, st. 407 — dum ¢. p. 251 k. 4. Zlin. Vystavbou hrozi nadmé&rné
zatizeni zivotniho prostredi, znici se jedna z nestarSich a relativné jeste
zachovanych c¢asti Zlina. ZhorSilo by se téz zivotni prostredi v okoli
prijezdovych komunikaci, predevSim nabrezi, Sokolské a celych Padelek.
Parkovaci domy by m&ly stat na periferii mé&st, v dosahu m&stské hromadné
dopravy, aby se snizil prajezd aut m&stem, nikoliv v centru.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzel Cigéanov ztstava zachovan. Dopravni uzel Ciganov je jednou
ze strategickych dopravnich ploch na Uzemi mé&sta Zlina a soucasti
koncepecniho reSeni dopravy. M&la by v ni byt v budoucnu realizovana
kriZzovatka a z&chytné parkoviste, které by umoznily odlehceni dopravy
sm&rujici do centra mé&sta. Plocha muze byt zmenSena teprve po vydani
Uzemntho rozhodnuti na vySe uvedené stavby nebo po té, co bude zpracovana
podrobn&jsi dokumentace, kterd toto Uzemi detailné proveri. Podminka
zpracovani Uzemni studie je doplné&na.

76. Bohdana Zakova /110./

Namitka proti ploSe DS 158 - distribueni uzel Ciganov a vybudovanit
parkovaciho domu. Plochy pro parkovani lze umistit ve veétSi vzdalenosti od
centra a tzv. distribucni uzel Ciganov je pro udrzeni relativné kvalitniho
zivotniho prostredi pro obyvatele ulice Sokolska a Na vysluni naprosto
neprijatelny. ZamySlena protihlukovd opatreni, ktera by snad m&la omezit
prasnost a hlucnost =z distribueniho uzlu omezi vlastniky nemovitosti.
Predpokladana prujezdnost cca 3000 vozidel za hodinu zvySi emise, hlucnost,
otresy atd.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzel Ciganov ztstava zachovan. Dopravni uzel Ciganov je jednou
ze strategickych dopravnich ploch na Uzemi mé&sta Zlina a soucasti
koncepcniho reSeni dopravy. Méla by v ni byt v budoucnu realizovéana
krizovatka a zachytné parkoviste, které by umoznily odlehceni dopravy
smérujici do centra mé&sta. Plocha muZze byt zmenSena teprve po vydanit
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Uzemniho rozhodnuti na vySe uvedené stavby nebo po té, co bude zpracovana

podrobn&jsi dokumentace, kterd toto Uzemi detailné proveérit. Podminka
zpracovani Uzemni studie je doplnéna.

Tunel pod Jiznimi Svahy

77. Univerzita TomaSe Bati ve Zliné /13./

1)Nesouhlas s plochou pro dopravu - tunel pod Jiznimi Svahy vcetné
ochranného pasma ve varianté B. Univerzita ma uzavrenu smlouvu o dlouhodobé
vypujcce pozemku par. ¢. 2001/14 k. 4. Zlin. Plocha pro dopravu (tunel) se
nachdzi pod vysSe uvedenym pozemkem a primo pod stavajici vySkovou budovou
univerzity arealu U5, ktera je zalozena na velkoprofilovych pilotach se
zékladovou sparou v hloubce az 20 m pod terénem.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP, ktera vedeni tunelu vylucuje.

2) Univerzita ma trvaly zajem po pozemky v lokalite Rumy, a to pro
situovani jejich rozvojovych aktivit. Investi¢ni zajmy se tykaji zejména
vystavby Centra doktorskych studii a objektu s ubytovaci kapacitou 280
lazek.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: zZamér lze umistit, jsou zde navrzeny plochy SO.1.

78. Simon Zemek /75./

Nesouhlas s plochou pro dopravu DS 696 - +tunel pod Jiznimi Svahy ve
varianté B konceptu. Plocha zasahuje pozemky parc. ¢&. 2937/1, 2937/161 a
2937/181, které jsou v soukromém vlastnictvi a dle platného Uzemniho planu
Jjsou vedeny v plochdch pro bydleni. Byly zakoupeny za Uucelem vystavby
rodinného domu. Realizaci zamySleného konceptu Uzemniho planu by doSlo ke
zmareni vSech investic, které byly do soucasné doby v této lokalite&

investovany.
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani

varianty A dopravy do navrhu UP. Parcely &. 2937/161 a c¢ast parc. ¢. 2937/1
Jjsou v této varianté& navrzeny na bydlent.

79. Ing. Bohumil Mahdal /108./

Nesouhlas s plochou pro dopravu DS 696 — tunel pod Jiznimi Svahy ve
varianté B konceptu. Plocha zasahuje pozemky parc. ¢. 2937/166 a st. 8628,
které jsou v soukromém vlastnictvi. Na pozemcich je realizovan rodinny duam
a vybudovéany dva hlubinné vrty o hloubce 106 m pro tepelné cerpadlo, které
zasobuje teplem rodinny dum ¢.p. 5510. Navrhované propojeni tunelem je
jednak v primé kolizi s vrty a jednak negativné ovlivni proud&ni podzemni
vody nutné k dosaZzeni potrebného tepelného vykonu cerpadla.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Parcely &. 2937/166 a st. 8628 jsou
vymezeny jako stavajici plochy bydlent.

80. JUDr. Stanislav Knotek a Mgr. Eva Knotkova /132./

Nesouhlas s plochou pro dopravu DS 696 — tunel pod Jiznimi Svahy ve
varianté B konceptu. Plocha zasahuje pozemky parc. ¢. 2937/168, 2937/164 a
st. 8811, které jsou v soukromém vlastnictvi. Na pozemcich je realizovan
rodinny dim a vybudovany dva hlubinné vrty o hloubce 98 m pro tepelné
cerpadlo, které zasobuje teplem rodinny dam &.p. 5581. Navrhované propojeni
tunelem je jednak v primé kolizi s vrty a jednak negativné ovlivni proud&nit
podzemni vody nutné k dosazeni potrebného tepelného vykonu cerpadla.
Rozhodnuti: vyhovuje se
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Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Parcely &. 2937/168 a st. 8811 jsou
vymezeny jako stavajici plochy bydleni. A parcela ¢. 2937/164 jako verejné
prostranstvi.

Nemocnice, Bonécky rybnik, Pan&ava, P#iluky

81. Zdenék Bednaik /11./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669 (had nemocnici),
DS 673 (Bon&cky rybnik), DS 683 (Pancava) a DS 684 (Pancava) ve variante B
konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji v bezprostredni blizkosti parc.
¢. st. 958 — dum. ¢.p. 377 k. u. Priluky u Zlina. Realizace komunikace
v téchto plochach wvyvola dopady na kvalitu, dostupnost, hodnotu a
vyuzitelnost vySe uvedené nemovitosti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Tato varianta nepocitd s vedenim dopravy nad nemocnici a dale. Stavajici
T¥. T Bati je v Useku Podvesna XVIlI — hranice se Zelechovicemi navrzena
k rozsSireni.

82. Ing. Pavel Zezula /12./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669 (had nemocnici),
DS 673 (Bonécky rybnik), DS 683 (Pancava) a DS 684 (Pancava) ve varianté B
konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji v bezprostredni blizkosti parc.
¢. st. 958 — dum. ¢.p. 377 k. u. Priluky u Zlina. Realizace komunikace
v t&chto plochach vyvola dopady na kvalitu, dostupnost, hodnotu a
vyuzitelnost vySe uvedené nemovitosti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Tato varianta nepocitad s vedenim dopravy nad nemocnici a dale. Stavajici
Tr. T Bati je v Useku Podvesna XVIl — hranice se Zelechovicemi navrzena

k rozSirent.

83. Eva Kolarova /17./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669 (nhad nemocnici),
DS 673 (Bon&cky rybnik)a DS 684 (Pancava) ve varianté B konceptu. Plochy
pro dopravu se nachazeji v bezprostredni blizkosti parc. ¢. st. 910 — duam.
¢.p- 363 k. u. Priluky u Zlina. Realizace komunikace v té&chto plochéach
snizi hodnotu vySe uvedené nemovitosti, bude mit vliv na soukromi,
zdravotni stav a budouci ekonomickou sobé&stacnost.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Tato varianta nepocitad s vedenim dopravy nad nemocnici a dale. Stavajici
T¥. T Bati je v Useku Podvesna XVIlI — hranice se Zelechovicemi navrZena
k rozSirent.

84. Petr Koléa# /18./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669 (nad nemocnici),
DS 673 (Bon&cky rybnik)a DS 684 (Pancava) ve varianté B konceptu. Plochy
pro dopravu se nachazeji v bezprostredni blizkosti parc. ¢.1340/9, &. st.
224 — duam. ¢.p. 161 k. 0. Priluky u Zlina. Realizace komunikace v té&chto
plochdch snizi hodnotu vySe uvedené nemovitosti s bude mit negativni vliv
na kvalitu Zivotniho prostredi.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mé&sta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

49



Tato varianta nepocitd s vedenim dopravy nad nemocnici a dale. Stavajici
Tr. T Bati je v Useku Podvesna XVII — hranice se Zelechovicemi navrzena
k rozSirent.

85. Josef Koléa /19./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669 (nhad nemocnici),
DS 673 (Bonécky rybnik)a DS 684 (Pancava) ve varianté B konceptu. Plochy
pro dopravu se nachazeji v bezprostredni blizkosti parc. ¢.1306/6, 1307/4,
1306/7, st. 282 — dum. ¢.p. 159 k. 0. Priluky u Zlina. Realizace komunikace
v té&chto plochach snizi hodnotu vySe uvedené nemovitosti a pozemka a bude
mit vliv na soukromi, zdravotni stav a budouci ekonomickou sobé&stacnost.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Tato varianta nepocitd s vedenim dopravy nad nemocnici a dale. Stavajici
Tr. T Bati je v Useku Podvesna XVII — hranice se Zelechovicemi navrZena
k rozSirent.

86. SdruzZeni za zdravé P#iluky — zastupce vefejnosti /21./ - 278 podpisa
Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683, DS 684 ve
varianté B — plochy pro pravobrezni komunikaci. Planovana komunikace nereSit
pro obyvatele Priluku nevyhovujici napojeni na statni silnici. Komunikace
v takto vymezenych plochach bude mit nesmazatelny zasah do primarniho
horizontu mésta v Useku BureSov — Priluky, veetné neprim&renych terénnich
Uprav. Pozadavek na ochranu stavajicich hodnot reSeného uUzemi s vyloucenim
negativnich vliva novych ploch a struktur, zejména s ohledem na kvalitu
bydleni a ochranu krajiny.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Tato varianta nepocitd s vedenim dopravy nad nemocnici a dale Pzilukem. Je
zde navrzeno rozSireni stavajici Tr. T Bati v Useku Podvesna XVIl -
hranice se Zelechovicenmi .

87. Ladislav a Jarmila Plevovi /23./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji
v bezprostredni blizkosti parc. &.1306/5 a st. 883 — dum. ¢.p. 338 k. U.
Priluky u Zlina. Realizace komunikace v téchto plochadch bude mit dopad na
dostupnost, hodnotu a vyuzitelnost vySe uvedené nemovitosti a pozemku.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Tato varianta nepocitd s vedenim dopravy nad nemocnici a dale Prilukem. Je
zde navrzeno rozSireni stavajici T#¥. T Bati v Useku Podvesna XVIl — hranice
se Zelechovicemi.

88. Pivovarsky holding, a.s. /740./

Nesouhlas s plochou dopravy — Bon&cka pricka. Misto napojeni jizniho okraje
Bonécké pricky je navrzeno v bezprostredni blizkosti parcely ¢. st. 879 -
budova ¢. p. 360. Budova slouzi k administrativnimu vyuziti a je v ni také
provozovan nestatni zdravotnické zarizeni - oc¢ni klinika Gemini.
Predpokladané mostni t&leso by vedlo v Grovni 3. nadzemniho patra jen par
metrad pred okny kliniky i kancelari ostatnich najemnika. Tim se velmi
zadsadnim zpusobem snizi bonita prostor 1 budovy samotné. Samotna vystavba
komunikace a jeji nasledny provoz budovu znehodnoti do té miry, Ze to pro
jeji komereni a zdravotnické vyuziti bude mit naprosto katastrofalni dopad.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Tzv. Bonéckd pricka je navrzena z duavodu propojeni Priluku, ul.
Stefanikovy, T#. T. Bati a Peroutkova nabreZi . Propojeni je soucasti
projednané dopravni koncepce, jaky konkrétni dopad do uUzemi bude mit, lze

50



urcit az po zpracovani projektové dokumentace nebo upresnujici studie, na
zaklade které mize byt plocha zuzena. Do té doby =zustane navrzena
v nezmé&néném rozsahu. Podminka zpracovani studie je dopln&na.

89. Véra Kuba&kova /67./

Nesouhlas variantou B, navrhové plochy dopravy jsou vedeny pres pozemky
parc. ¢. 1188/3, 1188/9, 1189, 1191/1, 1191/2, 1191/3, 1194/2 a 1195.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Kapacitni komunikace je od krizZzovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezni&ni
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za uUcelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak novad plocha komunikace, soubézne se Zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozSireni
zelezni¢niho podjezdu Dlouhd, UuUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 11/490 na privadéE na R49. Soucsasti zakladniho komunikacniho
systému mésta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSnia. Stavajici Tr. T Bati jJe v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrzena k rozsirent.

90. AleS Novosad, Karel Erben /77./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 683, DS 684 a DS 685
ve varianté B konceptu. V ploSe DS se nachdzi parc. ¢. st. 223 (dum ¢.p.
160) a parcela ¢. 1188/7 k. u. Priluky u Zlina. Vymezenim plochy pro
dopravu na vySe uvedenych parcelach bude mit dopad na jejich vlastnictvi.
Dojde ke sniZeni hodnoty nemovitosti a omezeni mozZnosti prodeje, mozZnosti
stavebnich Uprav atd. Varianta B bude mit znacné a nevratné dopady na
zivotni prostredi. V ploSe DS 683 se nachazi pramen pitné vody, ktery
vyuziva velké mnozstvi obyvatel Zlina. Pozadavek na vypusSténi ploch DS 683
a DS 684.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se zZelezni&ni
trati podél BeneSova nabrezi do krizZzovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro ki#izovatku Cepkov a mostu Gahurova, za UGcelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soubézne se Zzeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému me&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesnd XVIl — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

91. Ellerova Pavla /107./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianté B konceptu. V ploSe DS se nachazi parc. &. 1188/2 a «¢.
st. 165 — dam ¢. p. 32 k. u. Priluky u Zlina. V pripadé realizace by byla
vySe uvedena nemovitost pravdépodobné asanovana. V pripadé vymezeni Uzemni
rezervy dojde ke snizeni hodnoty nemovitosti vcetné pozemku.

Navrhovana varianta B by neSetrné zasdhla do pzirody, ekologie,
znehodnotila vstupni pohled na mésto, ohrozila fyzické 1 duSevni zdravi

obyvatel.
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani

varianty A dopravy do navrhu UP.

51



Kapacitni komunikace je od krizZovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezniani
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSiteni plochy pro kriZzovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soubézneé se Zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mé&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati Je v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

92. Vladislav Broz /119./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 674, DS 675, DS 683 a
DS 685 ve variante B konceptu. Plochy pro dopravu céstecné zasahuji do
parc. ¢. 1334/1 a ¢. st. 13/1 — dam ¢&. p. 93 k. 0. Priluky u Zlina. To
vyvola dopady na vyuzitelnost, kvalitu a financni hodnotu vySe uvedené
nemovitosti. Pozadavek na vypusténi ploch DS 674, DS 675, DS 683 a DS 685.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Kapacitni komunikace je od krizZovatky Cepkov vedena v soub&hu se zZeleznieni
trati podél BeneSova nébrezi do kriZovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se zeleznici podél BeneSova
nadbrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozsireni
zeleznientho podjezdu DIlouha, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na pzivadec na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému meésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stéavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesna XVIl — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

93. AlesS Svoboda /133./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch DS 350, DS 351, DS 352 a T 609 ve
variante A 1 B. Plochy se nachazi na parc. &. 847/2, 847/6, 847/16, 847/17
a 847/7 k. u. Priluky u Zlina, které jsou v majetku vySe uvedeného
vlastnika. Navrhované vymezeni prijezdu do prumyslové zény neni nezbytnym
zajisteénim pzijezdu ani do prumyslové zény ani do obytné mestské casti
Priluky. Prijezd je zajisSteén. Nezbytnym neni ani vymezeni pozemku pro
preloZzku nadzemniho vedeni vysokého napé&ti. Tyto stavby nemaji pro rozvoj
m&sta takovy vyznam, aby se jednalo o stavby verejné prosp&sné. PoZadavek
na jejich vypusteni.

Rozhodnuti: vyhovuje se &aste&né

Odavodnéni: Plocha DS 351 je vypuSténa. Plochy DS 350 a 352 jsou ponechany

V navrzeném rozsahu, jsou nutné pro obsluhu Uzemi - rekreacni oblast.
Plocha T 609 je prehodnocena a vymezena jako DS — plocha pro dopravu
s pripustnou technickou infrastrukturou, vzhledem k navrhu prelozky

nadzemniho vedent.

94. lvana a Josef Cholastovi /136./

Nesouhlas s variantou B konceptu — privedeni dalSiho dopravniho koridoru
do mé&stské obytné casti Priluky — Pancava. Parcely ¢. 1334/7 a st. 11 — duam
¢.p- 91 k. U. Priluky u Zlina se nachazi v té&sné blizkosti navrhovych ploch
pro dopravu. Vymezenim této plochy pro dopravu klesne hodnota vySe
uvedenych nemovitosti na minimum a pripadny prodej by byl naprosto
nerealny. Jiz soucasna situace je prakticky na pokraji snesitelnosti, kdy
bydleni mezi dvéma komunikacemi a v blizkosti Zeleznic¢ni trati, je neustéale
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ovliviiovano vSemi negativnimi duasledky jako Jje hluk, prach, vyfukové
zplodiny atd.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Kapacitni komunikace je od kriZovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezni&ni
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za Ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak novad plocha komunikace, soubézne se Zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati jJe v useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

95. zdenék Zaludek /139./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a DS 684 ve
varianté A i B. Plochy pro dopravu primo zasahuji parc. ¢. 1645/28, 1188/6
a st. 193 — duom ¢.p. 133 k. 0. Priluky u Zlina. Navrzené plochy zabiraji
zbytecneé velké Uzemi, bez toho, Ze by bylo duavéryhodné dolozeno, zda
navrhovand pravobrezni komunikace ma smé&rem na vychod od Zlina smysl a zda
je realnd po strance technické, ekologické a zejména ve vztahu k Zivotnimu
prostredi. Navrzena trasa pravobrezni komunikace Jje vedena Uzemim
s aktivnimi sesuvy a Vv Uzemi s rizikem sesuva. Rovnéz je zvolena velmi
neStastné 1 s ohledem na krajinny raz.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plochy pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a DS 684 jsou
navrzeny pouze ve varianté B. Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o

zapracovani varianty A dopravy do navrhu UP.

96. Josef Novak /22./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 674, DS 675, DS 683 a
DS 685 ve variante B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji v blizkosti
parc. ¢.1151/1, 1151/2 a st. 27 — dam. ¢.p- 75 k. u. Priluky u Zlina. To
vyvold dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a vyuZitelnost nemovitosti. Je
uprednostnéna dopravni Tfunkce nad obsluZznou s minimdlnim prinosem pro
m&sto, nereSi problém R49 a silnice pravobrezni. Pozadavek vySe uvedené
plochy pro dopravu zrusSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mé&sta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.VySe uvedené ploch jsou vypustény.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se zeleznieni
trati podél BeneSova nébrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se Zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro kriZzovatku Cigéanov, vcetné rozsSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mé&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati je v useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

97. Ing. Miroslav PospiSil a Ing. lvana PospiSilova /728./

1) Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu v k.u. P#iluky DS
669, DS 673, DS 683 a DS 684 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se
nachdzeji v blizkosti parc. ¢. 1317/1 a st. 1051 — dam ¢.p-. 390 k.U.
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Priluky u Zlina. To vyvola dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a
vyuzitelnost nemovitosti. Je uprednostn&na dopravni funkce nad obsluznou
s minimalnim pfinosem pro mé&sto, nereSi problém R49 a silnice pravobrezni.
Pozadavek vySe uvedené plochy pro dopravu zruSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Kapacitni komunikace je od krizZovatky Cepkov vedena v soub&hu se zeleznieni
trati podél BeneSova nébrezi do kriZovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se zeleznici podél BeneSova
ndbrezi, rozsSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozsSireni
zeleznienitho podjezdu Dlouha, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na ptzivadec na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati Jje v useku Podvesna XVII — hranice se
Zelechovicemi navrzena k rozdireni.

2) Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu v k.d. Priluky DS
677, DS 674 a DS 679 ve varianté A i B. Plochy pro dopravu se nachazeji v
blizkosti parc. ¢. 1317/1 a st. 1051 — dum ¢.p. 390 k.u. Priluky u Zlina.
To vyvola dopad na kvalitu, hodnotu a vyuZitelnost nemovitosti. Pritom je
zcela zrejmé, Ze dostupnost nemovitosti se realizaci komunikace v téchto
prostorich paradoxné snizi, protoze pritdhne nékladni dopravu pro obsluhu
pramyslové zény primo do osidleni oblasti. Pozadavek vySe uvedené plochy
pro dopravu zruSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteény.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se zeleznieni
trati podél BeneSova nébrezi do kriZzovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vc&etné rozSireni
zeleznieniho podjezdu DIlouha, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na pzivadeéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému meésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZadleSni. Stavajici Tr. T Bati jJe v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

98. Emilie PospisSilova, Milena Vlé&kova, Ing. Miroslav Pospisil /729./
1)Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683
a DS 684 ve variante B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji v
blizkosti parc. ¢. 1119/5, 1557/7 a st. 247 — duam &.p. 78 k.u. Pziluky u
Zlina. To vyvola dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a vyuzitelnost
nemovitosti. Je uprednostnéna dopravni funkce nad obsluznou s minimalnim
prinosem pro mésto, nereSi problém R49 a silnice pravobrezni. Pozadavek
vySe uvedené plochy pro dopravu zrusit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se Zelezni&ni
trati podél BeneSova nabrezi do kriZzovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privad&s k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro k¥izovatku Cepkov a mostu Gahurova, za Ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
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dale pak nova plocha komunikace, soubé&zné se Zzeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozSireni
zelezni¢niho podjezdu Dlouhd, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 11/490 na privadéE na R49. Soucsasti zakladniho komunikacniho
systému mésta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati jJe v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

2) Nesouhlas s vymezenim névrhovych ploch pro dopravu v k.u. Priluky DS
677, DS 674 a DS 679 ve varianteé A i B. Plochy pro dopravu se nachazeji v
blizkosti parc. &. 1119/5, 1557/7 a st. 247 — dum &.p. 78 k.u. Priluky u
Zlina. To vyvolad dopad na kvalitu, hodnotu a vyuzitelnost nemovitosti.
Pritom je zcela zrejmé, Ze dostupnost nemovitosti se realizaci komunikace
v téchto prostorach paradoxné snizi, protoze pritahne nakladni dopravu pro
obsluhu prumyslové zény primo do osidleni oblasti. PoZadavek vySe uvedené
plochy pro dopravu zrusSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezniani
trati podél BeneSova néabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se Zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSitreni plochy pro kriZovatku Cigéanov, vcetné rozsSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 11/490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mé&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

99. Ing. Lubomir SuSila /744./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji v blizkosti
parc. ¢. 1186/8a st. 307 — duam ¢.p. 220 k.U. Pziluky u Zlina. To vyvola
dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a vyuzitelnost nemovitosti. Planovana
komunikace nereSi pro obyvatel Priluku nevyhovujici napojeni na statni
silnici. Komunikace v takto vymezenych plochach bude mit nesmazatelny zéasah
do primarnitho horizontu mésta v Useku BureSov - Priluky, veetng
neprimérenych terénnich Uprav. Pozadavek na ochranu stavajicich hodnot
reSeného Uzemi s vyloucenim negativnich vliva novych ploch a struktur,
zejména s ohledem na kvalitu bydleni a ochranu krajiny.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. VySe uvedené plochy pro dopravu jsou
vypustény.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se Zeleznieni
trati podél BeneSova nédbrezi do kriZovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dadle pak nova plocha komunikace, soub&zné se Zeleznici podél BeneSova
nadbrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozsireni
zeleznieniho podjezdu DIlouha, uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na ptzivadec na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
Zalesna. Stéavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesna XVIl — hranice se
Zelechovicemi navrzena k rozdireni.
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100. JUDr. Hana Kovéatikova /50./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve variante B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji v blizkosti
parc. ¢. 1610/10 a st. 958 — budova ¢.p. 377 k. 0. Priluky u Zlina. To
vyvola dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a vyuZitelnost nemovitosti. Je
uptednostnéna dopravni funkce nad obsluznou s minimalnim prinosem pro
m&sto, nereSi problém konkurence R49 a silnice pravobrezni. Pozadavek vySe
uvedené plochy pro dopravu zruSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se zZeleznieni
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za Ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vc&etné rozSireni
Zzeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mé&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati jJe v Useku Podvesna XVII — hranice se
Zelechovicemi navrzena k rozsirent.

101. Etela PodeSvovéa, Gabriela Zuzanikovda /51./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684, DS 679, DS 674 a DS 677 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu
se nachazeji v blizkosti parc. &. 1122/2 a st. 192 — dum &.p. 132 k. 0.
Priluky u Zlina. To vyvola dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a
vyuzitelnost nemovitosti. Je uprednostnéna dopravni funkce nad obsluznou
s minimalnim prinosem pro mésto, nereST problém konkurence R49 a silnice
pravobrezni. Pozadavek vySe uvedené plochy pro dopravu zruSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mesta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovanit
varianty A dopravy do navrhu UP. VySe uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se Zeleznieni
trati podél BeneSova nabrezi do krizZzovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za uUcelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soubézne se Zzeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vc&etné rozSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému me&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesnd XVIl — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

102. Petr Ryska /78./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji
v bezprostredni blizkosti parc. ¢. 1186/5 a st. 335 a 274 — dum ¢.p. 191 k.
u. Priluky u Zlina. To vyvold dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a
vyuzitelnost nemovitosti. Je uprednostnéna dopravni Tfunkce nad obsluznou
s minimalnim prinosem pro mésto, nereST problém konkurence R49 a silnice
pravobrezni. Pozadavek vySe uvedené plochy pro dopravu zruSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypustény.
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Kapacitni komunikace je od krizZovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezniani
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSiteni plochy pro kriZzovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soubézneé se Zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mé&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati Je v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

103. Jana Vozarikova /79./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianté B konceptu. Parcely ¢. 1307/1 a st. 175 — dum ¢.p. 114
Jjsou zasazeny navrhovou plochou pro dopravu. V pripadé realizace komunikace
by pravdépodobné doSlo k asanaci nemovitosti. Navrhem dojde k rapidnimu
snizeni hodnoty nemovitosti a pozemku a k moznosti jeho neprodejnosti. Dale
bude mit uvedena varianta konceptu vliv na soukromi, zdravi i budouct
ekonomickou sobéstacnost.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Kapacitni komunikace je od kriZzovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezni&ni
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za Ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak novad plocha komunikace, soubézne se Zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vc&etné rozSireni
Zeleznieniho podjezdu DIlouhad, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mé&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozdirent.

104. Alois Cholasta, Milada Cholastova /86./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji
v bezprostredni blizkosti parc. ¢. 94/3, 95/3 a st. 241 — dum ¢.p. 171 k.
u. Priluky u Zlina. To vyvold dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a
vyuzitelnost nemovitosti. Je uprednostnéna dopravni funkce nad obsluZnou
s minimalnim prinosem pro mé&sto, nereSi problém konkurence R49 a silnice
pravobrezni. Pozadavek plochy pro dopravu od Niv (prip. od Cepkova) na
vychod po hranice Priluky — Zelechovice zruSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Oduavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se Zeleznieni
trati podél BeneSova nabrezi do kriZzovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za Ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soubézne se Zzeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vc&etné rozSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mé&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
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ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati je v useku Podvesnda XVII — hranice se

Zelechovicemi navrzena k rozsirent.

105. Rostislav Nedbalek /87./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji
v bezprostredni blizkosti parc. ¢. 94/2, 95/2 a st. 240 — dum ¢.p. 158 k.
U. Pziluky u Zlina. To vyvolad dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a
vyuzitelnost nemovitosti. Je uprednostnéna dopravni funkce nad obsluZznou
s minimalnim prinosem pro m&sto, nereSi problém konkurence R49 a silnice
pravobrezni. Pozadavek plochy pro dopravu od Niv (prip. od Cepkova) na
vychod po hranice Priluk — Zelechovice zrusit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Oduavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se Zelezni&ni
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za Ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se zeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozSireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, Uprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na privadéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému mé&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesnd XVIl — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

106. MUDr. Kate#ina Starnova /88./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji
VvV bezprostredni blizkosti parc. ¢. 89/2, 92/2, 93/1, 93/2, 97/2 a st. 926 —
dam ¢.p. 374 k. 0. Priluky u Zlina. To vyvola dopad na kvalitu, dostupnost,
hodnotu a vyuzitelnost nemovitosti. Je uprednostnéna dopravni funkce nad
obsluznou s minimdlnim prinosem pro mésto, nereSi problém konkurence R49 a
silnice pravobrezni. Pozadavek plochy pro dopravu od Niv (p¥ip. od Cepkova)
na vychod po hranice Priluk — Zelechovice zrusit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se zeleznieni
trati podél BeneSova nabrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizZzovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se zeleznici podél BeneSova
nadbrezi, rozsireni plochy pro kriZzovatku Ciganov, vcetné rozsireni
zeleznieniho podjezdu DIlouha, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na pzivadeéc na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému meésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZadleSni. Stavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsirent.

107. Matylda Nedbalkova /89./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve variante B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji
v bezprostredni blizkosti parc. &. 94/1, 94/4, 95/1 a st. 706 — dum &.p.
337 k. 0. Priluky u Zlina. To vyvola dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu
a vyuzitelnost nemovitosti. Je uptrednostnéna dopravni funkce nad obsluznou
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s minimalnim prinosem pro m&sto, nereSi problém konkurence R49 a silnice
pravobrezni. Pozadavek plochy pro dopravu od Niv (prip. od Cepkova) na
vychod po hranice Priluk — Zelechovice zrusit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypustény.

Kapacitni komunikace je od krizZovatky Cepkov vedena v soub&hu se zZeleznieni
trati podél BeneSova nébrezi do kriZovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privadéc k R49. V tomto reSeni jJe
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za ucelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soub&zné se zeleznici podél BeneSova
ndbrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcetné rozsireni
zeleznieniho podjezdu Dlouha, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSireni
komunikace 117490 na pzivadec na R49. Soucasti zakladniho komunikacniho
systému me&sta je propojeni ulice Sokolské s tr. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSna. Stavajici Tr. T Bati jJe v Useku Podvesna XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

108. Ji#¥i1 Leschinger /90./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 669, DS 673, DS 683 a
DS 684 ve varianteé B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazeji
v bezprostredni blizkosti parc. st. 938 — duam c¢.p. 371 k. 0. Priluky u
Zlina. To vyvola dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a vyuzitelnost
nemovitosti. Je uprednostnéna dopravni funkce nad obsluznou s minimalnim
prinosem pro m&sto, nereSi problém konkurence R49 a silnice pravobrezni.
Pozadavek plochy pro dopravu od Niv (pf#ip. od Cepkova) na vychod po hranice
Pfiluk — Zelechovice zruSit.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Kapacitni komunikace je od krizovatky Cepkov vedena v soub&hu se zelezni&ni
trati podél BeneSova nédbrezi do krizovatky Ciganov, ulici Sokolskou do
krizovatky BureSov, kde se napojuje na privad&c k R49. V tomto reSeni je
navrzeno rozSireni plochy pro krizovatku Cepkov a mostu Gahurova, za UGcelem
vytvoreni prostorovych podminek pro prevedeni trasy na levy breh Drevnice,
dale pak nova plocha komunikace, soubé&zné se Zzeleznici podél BeneSova
nabrezi, rozSireni plochy pro krizovatku Ciganov, vcéetné rozSireni
zelezni¢niho podjezdu Dlouhd, uUprava ulice Sokolské, dale pak rozSirent
komunikace 11/490 na privadéE na R49. Soucsasti zakladniho komunikacniho
systému mésta je propojeni ulice Sokolské s t¥. T. Bati tzv. obchvatem
ZaleSnad. Stéavajici Tr. T Bati je v Useku Podvesnd XVII — hranice se
Zelechovicemi navrZena k rozsireni.

Luzkovice — Kleguvka var. B

109. Karel Zzaborsky, Véra Zaborska /6.7

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 715, DS 690, DS 691,
DS 716-719 a DS 694 ve varianté B konceptu. Plocha je navrzZena pro
pravobrezni komunikaci a zamySleny koncept ve shora uvedenych plochach
vyvold dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a vyuzitelnost nemovitosti -
parc. ¢. 652 a st. 651 k.u. Luzkovice.

Vymezeni uvedené plochy pro dopravu by mélo vliv na celkovou urbanistickou
koncepci mésta — omezeni moznosti rozvoje, podstatné by se zhorSili Zivotni
podminky vSech obyvatel ve vychodni casti m&sta atd. PoZadavek plochy pro
dopravu od Niv (prip. od Cepkova) na vychod pres Priluky, Luzkovice,
Zelechovice a Klecavku zrusit.
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Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypustény. Ve vychodni casti Uzemi je navrzeno pouze rozSireni stavajici
Tr. T. Bati.

110. Stanislav Sevéik, Jarmila Sevéikova /724./

Nesouhlas s vymezenim navrhovych ploch pro dopravu DS 715, DS 690, DS 691,
DS 716-719 a DS 694 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazi
v bezprostredni blizkosti nebo primo zasahuji parcely &. 246, 343/3, 342,
338/1, 338/2, 338/3 a st. 341 — dam c¢.p. 182 k.u. Luzkovice.

Navrh dopravy na shora oznacenych plochach by m&l za dasledek nemoznost
odprodeje pozemka a budov nebo modernizace, cimz by doSlo k znehodnoceni
nemovitosti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypustény. Ve vychodni c¢asti Uzemi je navrzeno pouze rozSireni stavajici
Tr. T. Bati.

111. Josef Knap a Kristina Knapova /26./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 716, DS 717, DS 905, DS 906, DS
912, DS 913 ve variante B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazi
v bezprostredni blizkosti parc. ¢. 330,331, 332 a st.329 — dum ¢.p-169 k.d.
Luzkovice. Tim by doSlo ke znehodnoceni uvedené nemovitosti a zaroven
k naruSeni kvality a pohody bydleni.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mé&sta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou na
k.u. ZIin a Luzkovice vypusSt&ny.

Ve vychodni casti Uzemi je navrzeno pouze rozSireni stavajici Tr. T. Bati.

112. Jan Kalenda a Ludmila Kalendova /27./
Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 716, DS 717, DS 905,DS 906, DS
912, DS 913 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu se nachazi v

blizkosti parc. ¢. 315 a st. 314 — duam ¢.p.165 k.0. Luzkovice. Tim by doslo
ke znehodnoceni uvedené nemovitosti a zaroven k naruSeni kvality a pohody

bydlent .
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani

varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou na
k.G. ZIin a Luzkovice vypusStény. Ve vychodni casti Uzemi je navrzeno pouze

rozSireni stavajici Tr. T. Bati.

113. Rostislav a Marie Polepilovi /745./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 715, DS 690, DS 691, DS 716-719,
DS 694 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu primo zasahuji parcely ¢.
36371, 363/2, 361/1, 452/16, 452/9, 6551, st. 655/3 a st. 362 - dum ¢.p.
194 k.u. LuzZkovice. Prevazna vétSina vySe uvedenych nemovitosti se nachazi
v Uzemi urceném pro pravobrezni komunikaci. Pozadavek plochu pro
pravobrezni komunikaci od Cepkova pres Priluky po Klectvku zrusSit.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny. Ve vychodni c¢asti Uzemi je navrzZzeno pouze rozSireni stavajici
Tr. T. Bati.

114. Radek a Martin Polepilovi /46./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 715, DS 690, DS 691, DS 716-719,
DS 694 ve varianté B konceptu. Plochy pro dopravu primo zasahuji parcely &.
363/5 a st.363/4 — dum c¢.p. 248 k.u. LuZkovice. VySe uvedené nemovitosti
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se nachazi v Uzemi urceném pro pravobrezni komunikaci. Pozadavek plochu pro
pravobrezni komunikaci od Cepkova pres Priluky po Klectvku zruSit.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny. Ve vychodni c¢asti Uzemi jJe navrzeno pouze rozSitreni stévajici
Tr. T. Bati.

115. Mgr. Vlasta Supékova /62./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu — pravobrezni komunikace. Plocha
pro dopravu DS 715 ve varianteé B konceptu pizimo zasahuje parcely ¢. 648 a
st. 647 k.u. Luzkovice. Vedeni komunikace by prakticky zruSilo mozZnost
uzivani vySe uvedenych parcel pro rekreaci a vyvolalo by dopad na jejich
hodnotu. Zarove:n by m&lo vliv na urbanistickou koncepci mésta.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Ve vychodni casti Uzemi je navrzeno pouze
rozSireni stavajici Tr. T. Bati.

116. Marie Bochezovéa, Miroslava Richterova /76./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 716 a DS 717 ve varianté B
konceptu. Plochy se nachazeji v bezprostredni blizkosti parcely ¢. 452/14
k.G. Luzkovice. Navrh komunikace znemozni budouci vyuziti této plochy,
ktera by mohla byt potencionalné vyuzita k individualnimu bydleni.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypustény. Ve vychodni casti Uzemi je navrzeno pouze rozSireni stavajici
Tr. T. Bati.

117. Zdenka Vodi&kova, Ludmila Vodié&kova, FrantiSek Vodigka /80./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 716, DS 717, DS 905, DS 906, DS
912, DS 913 ve varianté B konceptu. Plochy se nachéazeji v blizkosti parcel
&. 397/2, 400, st. 398 a st. 397/3 — duam &.p. 155 a 221 k.0. Luzkovice.
Navrzenad komunikace vzhledem ke své blizkosti znehodnoti bydleni v rodinném
dom&, nebot narusi kvalitu a pohodu bydleni. Zarovern bude mit dopad na
kvalitu, dostupnost, hodnotu a vyuzitelnost uvedenych nemovitosti.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou na
k.G. ZIin a LuZkovice vypusteny. Ve vychodni césti Uzemi je navrZzeno pouze
rozSireni stavajici Tr. T. Bati.

118. Bohuslav Segeta /81./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 716, DS 717, DS 905, DS 906, DS
912, DS 913 ve varianté B konceptu. Plochy se nachazeji v blizkosti parcel
&. 423 a st. 422 — dam ¢.p. 112 k.0G. Luzkovice. Navrzenad komunikace
vzhledem ke své blizkosti znehodnoti bydleni v rodinném domé&, nebot narusi
kvalitu a pohodu bydleni. Zarovern bude mit dopad na kvalitu, dostupnost,
hodnotu a vyuzitelnost uvedenych nemovitosti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou na
k.u. Zlin a LuzZkovice vypustény. Ve vychodni casti Uzemi je navrzZzeno pouze
rozSireni stavajici Tr. T. Bati.

119. Eva a Libor Véagnerovi /91./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 715, DS 690, DS 691, DS 716-719,
DS 694 ve varianté B konceptu. Plochy se nachazeji v blizkosti parcel ¢.
423 a st. 422 — dum c¢.p. 112 k.u. Luzkovice. Navrzena komunikace vzhledem
ke své blizkosti znehodnoti bydleni v rodinném dom&, nebot narusi kvalitu a
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pohodu bydleni. Zaroven bude mit dopad na kvalitu, dostupnost, hodnotu a
vyuzitelnost uvedenych nemovitosti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou na
k.G. ZIin a LuZkovice vypusteny. Ve vychodni casti Uzemi je navrZeno pouze
rozSireni stavajici Tr. T. Bati.

Josef a Marie MiSkaikovi /97./

Nesouhlas s vymezenim plochy pro dopravu DS 716 ve varianté B. Plocha primo
zasahuje nebo se nachazi v bezprostredni blizkosti parcel ¢. 350/1, 349 a
st. 348 — dum c¢.p. 179 k.u. Luzkovice. Realizaci plochy by doslo nejenom
k omezeni vlastnictvi zasazené parcely, ale zaroven k poklesu realné trzni
hodnoty vySe uvedeného rodinného domu a znehodnoceni bydleni v této
lokalité. Pozadavek na zruSeni ploch pro dopravu pro pravobrezni komunikaci
od Cepkova na vychod az po Klecavku.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

MiluSka Slovéakova /98./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 715, DS 717, DS 905, DS 906, DS
912, DS 913 ve varianté B konceptu. Plocha pro komunikaci DS 716 primo
zasahuje parc. ¢. 346/1 a zaroven se nachazi v blizkosti parc. &. 345 a st.
344 — dum ¢.p. 180 k.U. Luzkovice. To fakticky znemozni bydleni v rodinném
dom& a navic dojde k rozd&leni vySe uvedenych pozemkt, které tvori jeden
funkent celek.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypustény.

Antonina Namelovéa /99./

Nesouhlas s plochou pro dopravu DS 716 ve varianté B konceptu. Navrhované
reSeni primo zasahuje parc. ¢. 354, 353, 352 a st. 351 — duam ¢.p- 1 k.U.
Luzkovice. Tudiz by doSlo k jejich znehodnoceni. Vedeni pravobrezni
komunikace podrevnickym uddolim bude pro LuZkovice znamenat likvidaci a
vysidleni obyvatel z této mistni casti.

Pozadavek na vedeni pravobrezni komunikace ve sm&ru od Cepkova na vychod
z konceptu vyloucit a plochu DS 716 vymezit jako plochu pro individudint

bydleni BI.
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani

varianty A dopravy do navrhu UP. VySe uvedena plocha pro dopravu je
vypusStena. Bydleni je zachovéano.

Miroslav a Zdenka Richtrovi /103./

Nesouhlas s plochou pro dopravu DS 716 ve varianté B konceptu. Plocha pro
dopravu se nachazi v t&sné blizkosti parc. &. 340 a st.339 — dam &.p. 177
k.G. Luzkovice. Realizaci by dosSlo Kk jejich znehodnoceni. Vedeni
pravobrezni komunikace podrevnickym uGdolim bude pro Luzkovice znamenat
likvidaci a vysidleni obyvatel z této mistni casti.

Pozadavek na vedeni pravobrezni komunikace ve sm&ru od Cepkova na vychod

z konceptu vyloucit a plochu DS 716 vymezit jako plochu pro individudlnt

bydleni BI.
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Zastupitelstvo mé&sta rozhodlo dne 15.9.2009 o zapracovani

varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedena plocha pro dopravu je
vypusSténa. Bydleni je zachovano.
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Vlastimil a Dagmar Polepilovi /106./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 716, DS 717, DS 905, DS 906, DS
912, DS 913 ve varianté B konceptu. Plocha DS 716 zasahuje parc. 36373,
36072, 359, 357 a st. 360/3 a 356 — dum &.p. 157 k.0. Luzkovice. Navrhované
vymezeni ploch predpokladad likvidaci rodinného domu a faktické znemoznéni
vyuziti tohoto uUzemi pro Gcel bydleni a rekreaci.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo meésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Marie Machulova, LibuSe Kijaniova, Jisef Kijania, René Kijania /109./

1. Nesouhlas s navrhovou plochou dopravy DS 716 ve variant& B. Plocha se
nachazi v blizkosti parc. ¢. 334 a st. 333. Komunikace by me&la Spatny vliv
na kvalitu bydleni, doSlo by ke snizeni hodnoty nemovitosti. Obyvatelé by
byli obt&Zovani hlukem a vyfukovymi plyny.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. VySe uvedena plocha pro dopravu je
vypusténa.

2. Nesouhlas s plochou pro dopravu DS 717. Pozadavek zruSit plochu dopravy
DS 717 na parc. ¢. 452/12. (parcela se nachazi v ploSe DS 691 nikoliv DS
717). Navrhovand komunikace sousedi s lokalitou RBC Luzkovice (Jejiz
soucasti jsou také pozemky parc. ¢. 639/82 a 45131). DosSlo by k narusent
systému ekologické stability — regionalni biocentrum &. 10110.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedena plocha pro dopravu je
vypusténa.

Libor a Jarmila Jan&ikovi /116./

Nesouhlas s vymezenim ploch pro dopravu DS 716, DS 717, DS 905, DS 906, DS
912, DS 913 ve varianté B konceptu. Plocha DS 717 se nachazeji na parcel ¢.
452/6 a st. 452/8 — objekt ¢.p. 233 k.u. Luzkovice. Navrhované vymezeni
ploch predpoklada likvidaci vySe uvedeného objektu, ktery je vyuzivan pro
podnikatelskou c¢innost. Pozadavek ponechat parcely ve vyuziti dle platného
uzemniho planu.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zastupitelstvo mésta rozhodlo dne 15.9.2009 o =zapracovani
varianty A dopravy do navrhu UP. Vy3e uvedené plochy pro dopravu jsou
vypusteny.

Bfeznickada — Hradska

Ivo Svidrnoch /1.7

Nesouhlas s navrhovou plochou P* 437 - propojeni ulic Breznickd a Hradska.
Navrzena komunikace prochazi stredem pamatkové zony, jejim vybudovanim by
bylo naruSeno bydleni obyvatel vlivem silnicniho provozu (hluk, prach,
exhalace, otresy).

Trasa komunikace je navrzZzena pres pozemek ¢&. 1090/53, v t&sné blizkosti
domu na parc. c¢.st. 2635 k.u. Zlin. Pri stavbé komunikace a néasledném

silnienim provozu by doSlo k naruSeni stability domu a tim k jeho
znehodnocent .

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo m&sta Zlina usn. ¢.
1/9MZ/2009 ,»Pokyny pro dopracovani navrhu dGzemniho planu Zlina“, ve

kterych rozhodlo, ze c&astecné vyhovi namitkam obcana podanych ke konceptu
Gzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznacenim P* 437 jako propojeni ul. Breznické a Hradské se upravila na
zékladé rozhodnuti zastupitelstva tak, Z2e komunikace zustala jako
neprajezdna. Byla vypuSténa cést vedouci od ul. Breznické pres uzemi U Lomu
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a dale byl vypust&n navrh komunikace navazujici na ul. Ruamy. Komunikace
v tomto Uzemi je dulezitd proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlepSit dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Breznické a Hradské bude nadale provérovano v souvislosti s celym zatizenym
Uzemim prostrednictvim podrobné dopravni a Uzemni studie, ktera bude mit za
ukol proverit zajmy vSech vlastnika v daném UGOzemi a bud prokéze
opodstatnéni této komunikace nebo prokaze, zZe ji neni treba. Do této doby
navrh P* 953 zustane v Uzemnim planu zachovan. V textu je upraveno, ze se
nejedna o propojeni. Propojeni Breznickd - Hradskd bylo také uzito
v souvislosti s navrhovanou rezervou dopravy, vedouci okolo obchodniho
domu.

LibuSe Hotova /2./

Nesouhlas s navrhovou plochou P* 437 - propojeni ulic Bfeznickd a Hradska.
Komunikace zasahuje Uzemi pamatkové péce. Navrzena trasa vede v té&sné
blizkosti parc. 1109/63 a st. 2627 - duam ¢.p. 626 k.u. Zlin, ktery jJe
zapsan jako pamatka 1. kategorie v Ustrednim seznamu nemovitych kulturnich
pamatek pod &. 7065. Vystavba komunikace a jeji provoz by mely nedozirné
nasledky na stavbu samotnou.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo mésta Zlina usn. ¢.
1/9Mz/2009 »POkyny pro dopracovani navrhu uUzemniho planu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, Zze c&astecné vyhovi namitkam obcana podanych ke konceptu
Gzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznacenim P* 437 jako propojeni ul. Breznické a Hradské se upravila na
zékladé rozhodnuti zastupitelstva tak, Z2e komunikace zustala jako
neprujezdna. Byla vypuSté&na cast vedouci od ul. Breznické pres uUzemi U Lomu
a dale byl vypustén navrh komunikace navazujici na ul. Ruamy. Komunikace
v tomto Uzemi je dulezitad proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlepSit dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Breznické a Hradské bude nadale provérovano v souvislosti s celym zatizZenym
Uzemim prostrednictvim podrobné dopravni a Uzemni studie, ktera bude mit za
ukol proverit zajmy vSech vlastnika v daném Uzemi a bud prokaze
opodstatnéni této komunikace nebo prokadze, Ze ji neni treba. Do této doby
navrh P* 953 zustane v Uzemnim planu zachovan. V textu je upraveno, Ze se
nejednd o propojeni. Propojeni Breznickd - Hradskd bylo také uzito
v souvislosti s navrhovanou rezervou dopravy, vedouci okolo obchodniho
domu.

FrantiSek Hubaé&éek, Lenka Hub&é&kova /10./

Nesouhlas s navrhovou plochou P* 437 - propojeni ulic Breznickd a Hradska.
Navrhovana komunikace je hrubym zasahem do majetkovych prav obcana. Jeji
vystavbou bude bydleni v uvedené lokalité naruSeno (hluk, prach) a tento
navrh vede ke zhorSeni Zivota v klidné mé&stské casti. DalSimi negativnimi
jevy tohoto navrhu je likvidace priméstské zelené a hruby zasah do
pamatkové zony meésta — komunikace vede stredem unikdtniho souboru zlinské
batovské architektury.

Navrh komunikace neodlehci dopravni situaci, nhaopak povede Kk jejimu
zahusténi v misté napojeni na Hradskou ulici.

Navrh plochy P* 437 je veden pres pozemek parc. ¢. 930/11 k.a. Zlin.
Pozadavek na vypusSteni této plochy.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo m&sta Zlina usn. <¢.
1/9MZ/2009 ,»Pokyny pro dopracovani navrhu uGzemniho planu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, Ze castecné vyhovi namitkdm obcana podanych ke konceptu
Gzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznacenim P* 437 jako propojeni ul. Breznické a Hradské se upravila na
zédklade rozhodnuti zastupitelstva tak, Ze komunikace zustala jako
neprujezdna. Byla vypuSténa cast vedouci od ul. Breznické pres uUzemi U Lomu
a dale byl vypust&n navrh komunikace navazujici na ul. Ruamy. Komunikace
v tomto Uzemi je dulezitd proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
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tak v budoucnu zlepsit dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Bfeznické a Hradské bude nadéle prové&fovano v souvislosti s celym zatiZenym
Gzemim prostfednictvim podrobné dopravni a tGzemni studie, kterd bude mit za
ukol proveéfit z&jmy vdech vlastnikd v daném tzemi a bud prokaze
opodstatnéni této komunikace nebo prokdZe, Ze ji neni t¥eba. Do této doby
nadvrh P* 953 zlstane v Gzemnim plénu zachovén. V textu je upraveno, Ze se
nejednd o propojeni. Propojeni Bfeznickd - Hradskd bylo také uZito
v souvislosti s navrhovanou rezervou dopravy, vedouci okolo obchodniho
domu.

Martin Janecka, Simona Janedkovéa, Ludmila Miklova /39./

Nesouhlas s propojenim ulic Bfeznickd a Hradskd. Timto propojenim by dodlo
k omezeni vlastnickych prédv, ke sniZeni hodnoty okolnich pozemkt a staveb,
k nadmérnému zvySeni emisi, hluku, pradnosti stavbou samotnou a jejim
nédslednym provozem. Dale by do3lo a k navySeni silni&niho provozu v dané
lokalité, ucpéni ulice Hradskd a ulice nad Rimy, kdy jiZ v soulasnosti se
v ulici Hradskd tvofi kolony - k#iZovatka ulic Hradskd a Stefanikova nemtZe
navySeni provozu kapacitn& zvladnout.

B"Vybudovanim tohoto propojeni dojde v lokalit& U Lomu a Nad ov&irnou
k nenapravitelnému z&sahu do m&stské pamdtkové zény. Objekty zde umisté&né
jsou =zapsadny na Ustfednim seznamu nemovitych kulturnich pamadtek. Mésto
nedovoluje Jejich obyvatelim ménit dpravami charakter pamétkové zény,
pricemZ nyni samo navrhuje umisténé nové komunikace do této pamatkové zény,
¢imZ by do8lo k jejimu poSkozeni.

Planovand vystavba miZe mit vliv na statiku okolnich dom, vzhleden
k svaZitosti by bylo tf¥eba nutno provést terénni uGpravy, které mohou
obnovit sesuvy pidy, které se v lokalité& v minulosti vyskytly.

Navrhovd plocha pro propojeni se nachézi v blizkosti parc. &. 1058/1 a
1056/22 k.u. Zlin.

Je poZadovano plochu P* 437 =z konceptu uzemniho pléanu.

Rozhodnuti: wvyhovuje se

Odivodnéni: Dne 15.9.2009 schvdlilo Zastupitelstvo mé&sta Zlina usn. &.
1/9MZ/2009 ~Pokyny pro dopracovdni navrhu dzemniho plénu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, Ze &astedné vyhovi némitkam obcan? podanych ke konceptu
Gzemniho plénu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznaCenim P* 437 jako propojeni ul. Bfeznické a Hradské se upravila na
zdkladé rozhodnuti zastupitelstva tak, Ze komunikace =zustala jako
neprtjezdnd. Byla vypudté&na &ast vedouci od ul. BFeznické p#es Gzemi U Lomu
a dale byl vypudté&n navrh komunikace navazujici na ul. Ramy. Komunikace
v tomto dzemi je dileZitd proto, aby mohla obslouZit dané tzemi a mohly se
tak v budoucnu zlep$it dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Bfeznické a Hradské bude naddle provéfovano v souvislosti s celym zatiZenym
Gzemim prostfednictvim podrobné dopravni a tzemni studie, kterd bude mit za
kol provérit z&jmy v3ech vlastnikd v daném Gzemi a bud prokaze
opodstatnéni této komunikace nebo prokdzZe, Ze ji neni t¥eba. Do této doby
navrh P* 053 zustane v Gzemnim plénu zachovén. V textu je upraveno, Ze se
nejednd o propojeni. Propojeni Bfeznickd - Hradskd bylo také uZito
v souvislosti s navrhovanou rezervou dopravy, vedouci okolo obchodniho
domu.

Ing. Petr Barto$, Jana Gurska /100./

PoZadavek vypustit plochu P* 437 - propojeni ulic Bfeznickd - Hradska
z konceptu dGzemniho plénu. NAavrhovd plocha pro propojeni se nachézi
v blizkosti parc. &. 1090/54 a st. 2633 k.a. Zlin.

Navrhované feSeni privadi dopravu do m&stské pamatkové =zény, kde #ada
objektd Jje zapsédna na Ustfednim seznamu kulturnich pamatek. Planovana
Sirokad komunikace prochdzi p¥imo mezi zmin&nymi pamatkami a podkozeni
vystavbou a provozem by bylo nevratné. Komunikace Jje navrhovanyma
v nevhodném terénu, tato svaZitd lokalita si vyZadéd terénni zasahy, které
mohou ovlivnit zdklady budov v okoli a mohou obnovit sesuvy, které zde byly
d¥ive registrovany.
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Trasa je vedena v m&stské klidové 2z6n&, kterd slouzi sportu a rekreaci a
tvo?fi plynuly p¥echod mezi zastavbou a lesnim komplexem. Jednd se nejen o
zdsah do majetkovych prav obdanu, ale bude také naru$eno bydleni obyvatel
(hluk, prach, vibrace)a zaroveii je doprovazeno likvidaci zelené.

Pokud je nezbytné, aby komunikace existovala a vylstovala na ulici
B¥eznickou, ZFe$enim by mohlo byt napojeni vySe - smérem od mésta a vést
komunikaci nad stédvajici zéstavbou.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Ooduvodnéni: Dne 15.9.2009 schvililo Zastupitelstvo mésta Zlina usn. ¢&.
1/9MZ/2009 ,Pokyny pro dopracovadni navrhu utzemniho planu Z2lina™, ve
kterych rozhodlo, Ze &astedn& vyhovi némitkdm obcanl podanych ke konceptu
Uzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
ozna&enim P* 437 Jako propojeni ul. Bfeznické a Hradské se upravila na
zdkladé rozhodnuti zastupitelstva tak, ?e  komunikace zustala Jjako
neprtijezdnd. Byla vypudté&na &ast vedouci od ul. Bfeznické pfes uzemi U Lomu
a déle byl vypuitén navrh komunikace navazujici na ul. Rimy. Komunikace
v tomto Uzemi je dualeZitd proto, aby mohla obslouZit dané uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlep3it dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Bfeznické a Hradské bude nadidle prové&fFovano v souvislosti s celym zatiZenym
Gzemim prostfednictvim podrobné dopravni a tzemni studie, kterd bude mit za
tkol ©prové¥it zajmy v3ech vlastnikd v daném dzemi a bud prokaze
opodstatn&ni této komunikace nebo prokdZe, zZe Jji neni tfeba. Do této doby
navrh P* 953 z@stane v uzemnim plénu zachovan. V textu je upraveno, Ze se
nejednd o propojeni. Propojeni Breznickd =~ Hradskd bylo také uZito
v souvislosti s navrhovanou rezervou dopravy, vedouci okolo obchodniho
domu.

Miroslav a Ivana Fabianovi /101./

PoZadavek vypustit plochu P* 437 - propojeni ulic B¥eznickd - Hradské
z konceptu UGzemniho planu. Navrhovd plocha pro propojeni se nachazi
v blizkosti parc. &. 1109/138, 1109/140 a st. 2617 k.d. Zlin.

Navrhované tefeni ptivéddi dopravu do mé&stské pamdtkové zdény, kde fada
objektt Jje zapsédna na Ustfednim seznamu kulturnich pamdtek. Plénovana
dirokd komunikace prochdzi pfimo mezi zminé&nymi pamitkami a poSkozeni
vystavbou a provozem by bylo nevratné. Komunikace Jje navrhovanyma
v nevhodném terénu, tato svazitd lokalita si vyZada terénni =zésahy, které
mohou ovlivnit zaklady budov v okoli a mohou obnovit sesuvy, které zde byly
dfive registrovany.

Trasa je vedena v mé&stské klidové zéné&, kterd slouZi sportu a rekreaci a
tvofi plynuly pfechod mezi zéstavbou a lesnim komplexem. Jednd se nejen o
zdsah do majetkovych prav ob&ant, ale bude také narudeno bydleni obyvatel
(hluk, prach, vibrace)a zarovei je doprovazeno likvidaci zelené.

Pokud Jje nezbytné, aby komunikace existovala a vyGstovala na ulici
Bfeznickou, Fe3enim by mohlo byt napojeni vySe - smérem od mé&sta a vést
komunikaci nad stédvajici zastavbou.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odivodné&ni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo mésta Zlina usn. ¢&.
1/9Mz/2009 ,Pokyny pro dopracovidni névrhu dzemniho plénu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, Ze d&astedné vyhovi nédmitkdm obcanli podanych ke konceptu
tzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznalenim P* 437 Jako propojeni ul. Bfeznické a Hradské se upravila na
zdkladé rozhodnuti zastupitelstva tak, Ze komunikace =zustala jako
neprtijezdna. Byla vypudténa Cast vedouci od ul. Bfeznické pres uzemi U Lomu
a dale byl vypust&n navrh komunikace navazujici na ul. Rumy. Komunikace
v tomto tzemi je dileZitd proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlep3it dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Bfeznické a Hradské bude naddle prové&fovano v souvislosti s celym zatiZenym
Gizemim prostfednictvim podrobné dopravni a Gzemni studie, kterd bude mit za
tkol prov&fit zadjmy vSech vlastnikdl v daném (Gzemi a bud prokaZe
opodstatné&ni této komunikace nebo prokdZe, Ze ji neni tfeba. Do této doby
navrh P* 953 ztistane v Gzemnim plénu zachovan. V textu je upraveno, Ze se
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nejednd o propojeni. Propojeni Bfeznickd - Hradska bylo také wuZito
v souvislosti s navrhovanou rezervou dopravy, vedouci okolo obchodniho
domu.

Zlinsky kraj /126./

Nesouhlas s navrhovou plochou P* 437 - propojeni ulic Bfeznickd a Hradské.
Zlinsky kraj m& v dané lokalit& soustred&ny objekty pro vzd&lavani a dané
pozemky Jsou Jedinymi rozvojovymi plochami pro tuto funkci v majetku
Zlinského kraje. Realizaci nové komunikace pfes pozemky parc. &. 1090/49 a
st. 5750 (dnes Skvarové h¥ifté) k.u. 2zlin by byly zaméry Zlinského kraje
znemoznény nebo vyrazné omezeny.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Oduvodnéni: Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod oznadenim P* 437 jako
propojeni wul. Bfeznické a Hradské se upravila na =zakladé rozhodnuti
zastupitelstva tak, Ze komunikace z@stala jako neprlijezdna. Byla vypusténa
Cast vedouci od ul. Bf¥eznické ptes tzemi U Lomu a dale byl vypustén navrh
komunikace navazujici na ul. Ramy. Komunikace v tomto tzemi je daleZitéa
proto, aby mohla obslouzit dané tzemi a mohly se tak v budoucnu zlepdit
dopravni podminky, které zde panuiji.

Heliport

Rostislav Patak /72./

Nesouhlas s umisténim plochy pro mezindrodni heliport (DL 416) na parc. &.
1623/39 k.u. Stipa. PoZadavek na vypudté&ni této plochy, nebot se nejednd o
verejné prospé&3nou stavbu na které by m&l zajem stat, kraj ani obyvatelé
pfilehlych vesnic. Na duzemi Zlina je Ji%Z stavajici heliport v Batové
nemocnici pro zachrannou sluZbu - naplfiuje podminky verejného =z&Jjmu a
dostupnosti pro dany G&el. Umisté&ni heliportu je v rozporu s navrhem zadani
Gzemniho plénu. Krajsky ufrad zadal umisténi mezinarodniho heliportu na
Uzemi Zlina, ale v zadani uréil pro tuto oblast Zlin, Priluky u Zlina.
Plocha pro heliport ne¥e3i v dalsich podminkich protihlukova opatfreni pro
Stipu a Velikovou.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odivodnéni: Plocha DL 416 je vypu3té&na. Postadi stavajici hel. v nemocnici.

Radomil Kréma, Vladimir Kréma, Marie Krémova /74./

l)Nesouhlas s umisté&nim plochy pro mezindrodni heliport (DL 416) na parc.
¢. 1623/41 k.u. Stipa. PoZadavek na vypudté&ni této plochy, nebot se nejedna
o verejné prospéSnou stavbu na které by m&l zdjem stat, kraj ani obyvatelé
pfilehlych vesnic. Na tUGzemi Zlina Jje JjiZ stdvajici heliport v Batové
nemocnici pro zachrannou sluZbu - naplfiuje podminky vefejného zdjmu a
dostupnosti pro dany Gcéel. Umisténi heliportu je v rozporu s navrhem zadani
Gzemniho plénu. Krajsky u¥ad zadal umisténi mezinarodniho heliportu na
Gzemi Zlina, ale v zaddni ur&il pro tuto oblast Zlin, Priluky u Zlina.
Plocha pro heliport netfe3i v dal3ich podminkéch protihlukova opatt¥eni pro
Stipu a Velikovou.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Oduvodnéni: Plocha DL 416 je vypusténa. Postadi stavajici hel. v nemocnici.

2)Je upozornéno na nespravné pouZivani ndzvu letiit& ve Stip& s oznalenim
plochy jako DL. Nejednd se o leti%t& ale o registrovanou plochu pro starty
a pristéni SLZ, kterd neni leti3t&m se vZemi jeho pravnimi omezenimi ze
zédkona. Provozovatel nemd #&4dné& uzav¥enou najemni smlouvu na pozemky parc.
¢. 1501/1, 1501/4 a 1501/9 k.u. Stipa.

PoZadujeme odstranit v této ploSe oznadeni DL a nahradit ho OK neboc O0S.
Davodem je skutednost, Ze se nejednd o letidtd s naleZzitym pravnim
statusem.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odivodnéni: Plocha je ponechéna v plochdch DL - doprava leteckd v souladu
s vydanym kolauda¢nim rozhodnutim a rozhodnutim o provozu. ReSeni
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vlastnickych vztaht neni pfedm&tem Gzemniho planu. Ukolem tzemniho planu je
¥YeZeni koncepce a usporadani ploch s rozdilnym vyuZitim. Plocha v Uzemnim
pléanu je vymezena Jako plocha dopravy DL - leteckd a to Vv souladu
s metodikou pro tvorbu Gzemniho planu Zlinského kraje a v souladu
s vyhlaskou 501/2006 Sb. o podmink&ch vyuZivéni dzemi. Uzemni plan nemtZe
zménit ani zpochybnit platné spravni rozhodnuti.

Elektrizace Zeleznidni trati, zdvojkolejnéni

Dr. Vilma Skacelova /15./

Nesouhlas s elektrizaci trati Otrokovice - Zlin - Vizovice a s jejim
zdvojkolejnénim. Navrhovda plocha DZ 135 =zasahuje parc. &. 150/1 k.u.
Malenovice. Zamy3lend stavba Jje megalomanskd a nepotfebna. PrevaZenim
kontejnert na trase Otrokovice - Lipa a zpét trpi nejen Zivotni prostfedi,
ale také obyvatelé, ktefi jsou nuceni tento provoz snaset.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

odavodnéni: Zdvojkolejnéni Zeleznice Jje zamér, ktery Je mésto povinno
respektovat z nadfazené dokumentace, tj. z vydanych Zédsad tzemniho rozvoje
7zlinského kraje jako vef¥ejn& prospé&3nou stavbu (vydané dne 23.10.2008).

Plocha #eleznice je upfesn&na podle dokumentace k Gzemnimu fizeni a
minimalizovéana.

Dagmar Blahova /137./
Nesouhlas s odkupem &&sti pozemku parc. &. 237, k.d. Louky nad Dfevnici v

souvislosti s elektrizaci traté& v&. PEU Otrokovice - Zlin - Vizovice.
Jeliko? se Zelezni&ni trat dle vykresl SUDOP Brno nebude posunovat smérem k
domu, neni divod k odkupu a néaslednému =zaboru pozemku - ten je Jedinou

pfistupovou cestou k domu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

odavodnéni: Zdvojkolejn&ni Zeleznice Jje zamér, ktery Je mésto povinno
respektovat z nadfazené dokumentace, tj. z vydanych Zasad tzemniho rozvoje
Zlinského kraje jako verejné prospé&snou stavbu (vydané dne 23.10.2008).
Vykupy pozemk nejsou pfedmétem feSeni tUzemniho planu.

TLenka a Ladislav KoZzeluhovi /138./
Nesouhlas s odkupem &asti pozemku parc. &. 238, k.d. Louky nad D¥evnici v

souvislosti s elektrizaci trat& vé&. PEU Otrokovice - Zlin - Vizovice.
Jeliko? se zelezni&ni trat dle vykres SUDOP Brno nebude posunovat smérem k
domu, neni davod k odkupu a naslednému zaboru pozemku - ten Je Jjedinou

pfistupovou cestou k domu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Ooduvodnéni: Zdvojkolejnéni Zeleznice je =zamér, ktery Je mé&sto povinno
respektovat z nad¥azené dokumentace, tj. z vydanych Zasad tzemniho rozvoje
Zzlinského kraje jako vetejné& prosp&Snou stavbu (vydané dne 23.10.2008) .
Vykupy pozemkd nejsou predmétem feSeni tzemniho planu.

Ivo Mikes /140./

Po¥adavek navrhnout nahradni pfistupovou cestu k pozemku parc. ¢&. 402/4
k.d4. Louky nad D¥evnici do doby vystavby Zeleznice.

Nesouhlas s elektrizaci Zeleznice - nesni?i se hlu&nost, vlaky budou jezdit
vét3i a té&3%1, budou vice blokovat spojovaci cesty a zvysi zplodiny a
hlu&nost kfiZovatek se Zeleznici.

Poradavek prové¥it u pravobfeZni komunikace zda jejil vystavbou nedojde
k zasahu do pfirody a protipovodfovymi bariérami k pfesunuti zaplav na
opa&nou stranu Dfevnice. ,

Rozhodnuti: nevyhovuje se

oduvodnéni: Zdvojkolejné&ni 2Zeleznice Jje =z&mér, ktery Je mésto povinno
respektovat z nadfazené dokumentace, tj. z vydanych Zasad tzemniho rozvoje
7zlinského kraje jako vetejn& prospé&snou stavbu (vydané dne 23.10.2008).
p¥istupy na pozemky budou fedeny v rémci realizace stavby.VySe uvedené
poZadavky budou feZeny ve stavebnim fizeni.
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Rozhodnuti o namitkach uplatnénych k navrhu udzemniho pléanu
z bezna 2011

Katastralni Uzemi Zlin:

Namitka éfislo:

120. Holcova Jana, Cepela Jan /A5/

Pozemek parcelni c¢islo 2124/2 zahrnout do ploch urcenych k bydleni.
Prijezdova cesta bude reSena z pozemku parcelni c¢islo 2125/5. Je podana
Zzaddost o odkoupeni, pripadné o trvaly pronidjem casti tohoto pozemku
k vybudovani prijezdové cesty.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcela je zapracovana v souladu s stavebnim z&konem jako
soucasné zastaveéné uzemi (proluka).

121. Sury Jan /A7/

Zadost o prehodnoceni a Upravu trasovani stavajiciho biokoridoru a zmé&nu
pozemka p.&. 2600/1 a 2603/3 z ploch sidelni zelené Z* do ploch s moZnosti
vystavby rodinného domu Bl. V okoli jsou pozemky stavebni a zastavény
rodinnymi domy. PredevSim pozemky sousedni /p.&. 2603/4, 5, 6, 7/ maji
stejnou charakteristiku, jako naSe pozemky. D&ale je v tésné blizkosti
planovana rozsahla vystavba rodinnych domt. Nevidim tedy duavod, proc¢ by
pravé mé pozemky m&ly mit jiny davod vyuzZiti.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteéné

Odavodnéni: Pozemky jsou vymezeny pro bydleni tak, aby se na nich dal
umistit 1 rodinny dam.

122. Zavadilovd Jitka /A12/

Jsem vlastnikem pozemkt p.¢. 1404/1, 2, 3 a st.pl. 7118. V platném Uzemnim
planu lezi uvedené pozemky ve funkenich plochach pro individualni rekreaci
/1z/. V navrhu jsou zarazeny do ploch smiSeného nezastavé&ného uGzemi S*
vcetné pozemku st.pl. 7118 s budovou s cislem evidencnim — stavba pro
rodinnou rekreaci. Nesouhlasim se zmé&nou a pozaduji, aby stav z platného
Uzemniho planu z r. 1998 byl zachovan.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rekreacni objekty pokud jsou radné zkolaudované mohou byt ve
stavajicim stavu udrzované. Vzhledem k tomu, Ze neni zajem mé&sta na tom,
aby se stévajici objekty rekreace vrozSirovaly, neni vymezena plocha
rekreace, pouze objekt.

123. Mgr. Pavel Chwaszcz, SK Zlin /Al15/

Cast parcely &. 1090/47 , oznacena cislem SO.1 484, pozadujeme preradit
z plochy smiSené v centralni zéné - méstské centrum /S0.1/ na plochu
obcanského vybaveni — t&élovychova a sport /0S/.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Parcela bude ponechana v plochach $S0.1, které odpovidaji
charakterem celoméstskému centru. V t&chto plochach jsou sport a rekreace
pripustné. Do doplaujicich podminek vyuziti je dopln&na podminka zpracovanit
Uzemni studie, ktera celé Uzemi provéri.

124. FryStacky Zden&k /A22/

Pozadavek na prehodnoceni a upresnéni regulativu z kapitoly F) ,neni
pripustna vystavba novych objektd pro bydleni v zahradach stavajicich
rodinnych dom& mimo ulieni ¢caru bez primého pristupu z verejnych
prostranstvi“. VyreSi-li Zadatel o stavbu RD pristup z verejného
prostranstvi pres ,,zahradku“, ktera je vedle stavajiciho RD a je vedena
jako stavebni parcela, vystavbou prijezdové cesty do ,,zahrady*“ RD a bude
spliovat podminky pro schvaleni vystavby RD, pak se domnivam, Ze regulativ
Vv urcitych pripadech pozbyva platnosti.

Rozhodnuti: nevyhovuje se
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Odavodnéni: Regulativ je ponechan v soucasném zné&ni.

Vystavba novych objekta pro bydleni v zahradadch stdvajicich rodinnych domt
mimo uli¢ni ¢édru nemajici primy pristup 2z verejného prostranstvi, je
v rozporu s cilem regulativu, ktery ma zamezit tvorb& nahodilé urbanistické
struktury mimo ulicni c¢aru, nekoncepcnimu umistovani staveb v zahradach
stavajicich rodinnych domt, které tvori klidové zazemi bydleni. Dusledkem
zivelného, obtizné predvidatelného zpusobu zastavéni by bylo naruSeni
pohody bydleni v sousedicich zastavbach a chaotickd urbanizace
s neekonomickym napojenim objekta RD na technickou infrastrukturu.

125. Ing. arch. Riesslerova Eva, Mgr. Hana Andronikova /A27/

Pozemky p.¢. 3698/4 a 3698/5 byly zménou ¢&. 94A vydanou v roce 2008
prevedeny na stavebni /Br/. V konceptu UGzemniho planu byla lokalita
oznacena pro bydleni individualni Bl 231, ale v nadvrhu je tato lokalita
jeste rozSirena o dalsSi plochy. V pripadé pripominkovani této lokality bude
pripominkovana i Jlokalita s nasSimi pozemky, kterd je jiz od roku 2008
stavebni. Pozadujeme, aby byly striktné zachovany stavebni pozemky
schvalené zm.c.94A v podob& a rozsahu této zmé&ny i1 nasledné schvaleného
konceptu Uzemniho planu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je ponechana jako jednotnd, je zredukovana ze severni
strany, ktera je nezastavitelna vzhledem k podminkdm ochranného pasma lesa.
Na cast, vydanou zménou ¢. 94 A je jiz zpracovand Uzemni studie, které je
zaevidovana.

126. Hozak Zdenék /A28/

1/ nesouhlas se =zarazenim p.c. 7869, 2880/6, 2880/3, 4028 a budovy ¢.p.
5183 do ploch obcanského vybaveni — t&lovychova a sport 0S, zaradit do
plochy smiSené obytné SO.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch SO dle skutecného stavu.

2/ pristupovy chodnik do sportovniho arealu by me&l by v plo3e obcanského
vybaveni — t&lovychova a sport 0S zachovan.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Pzistupovy chodnik samostatné vymezit nelze, jedna se o prilis
malou plochu, jejiz rozliSovaci schopnost je nad ramec a mé&ritko Uzemniho
planu. Je vymezen jako soucast plochy SO. Pristupy jsou v plochach SO
pripustné.

127. Ing. arch. Richard Turna, Ing. arch. Jana Turnova /A30/

Pozemky p.c. 3694/1, 2 a 3695 byly zménou &. 94A vydanou v roce 2008
prevedeny na stavebni/Br/. V konceptu Uzemniho planu byla lokalita oznacena
pro bydleni individualni Bl 231, ale v navrhu je tato lokalita jeste
rozSirena o dalSi plochy. V pripadé pripominkovani této lokality bude
pripominkovdna i [lokalita s nasSimi pozemky, kterd je jiz od roku 2008
stavebni. Pozadujeme, aby byly striktné zachovany stavebni pozemky
schvalené zm.c.94A v podob& a rozsahu této zmé&ny i nasledné schvaleného
konceptu uUzemniho planu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je ponechana jako jednotnd, je pouze ze severni strany
redukovana vzhledem k podminkam ochranného pésma lesa. Na c¢ast, vydanou
zménou ¢. 94 A je jiZz zpracovana Uzemni studie, které je zaevidovana.

128. Pavel Zatloukal, Dobromila Kunderovd a dalSi /A31/
Nesouhlas s navrzenym vymezenim plochy smisené v centralni zéné — méstské
centrum SO.1 529 a stanoveni konkrétnich doplaujicich podminek vyuziti této

plochy.
Rozhodnuti: nevyhovuje se
Odavodnéni: Statutarni mé&sto Zlin ma uzavreny smlouvy se spolecnosti

GRASLON a.s., podle nichz m& byt na pozemcich dotcenych novym Uzemnim
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plénem vybudovano spolelensko-obchodniho centrum Kaskady, jehoZ investorem
je uvedend spoleénost. Projekt kaskddy byl vybran statutdrnim méstem Zlinem
ve vybérovém Yrizeni, v némZ mésto stanovilo poZadavky na vyuZiti pozemkl
a projekt spolecnosti GRASLON a.s. v3echny tyto poZadavky splioval.

Smlouvy byly uzavieny v souladu se stdvajicim dzemnim plénem,
ktery vyhovuje projektu stavby centra, v Kupni smlouvé uzavrené S
investorem centra mj. statutdrni mésto Zlin prohla3uje, Ze se neprojednava
zadnéd zména uzemniho plénu statutdrniho mésta Zlina, kterd by se jakkoliv
dotykala pfedm&tu pfevodu (tj. pozemkl, které mésto Zlin na spole&nost
GRASLON a.s. pfevedlo za Ucelem vystavby centra) a ani mu neni znamo, Ze by
v budoucnu jakdkoliv takovd =zména udzemniho planu byla zamy3lena. Tento
zavazek Jjasné deklaruje skutelnost, Ze stédvajici uzemni plédn realizaci
projektu umozZniuje, zatimco zména by mohla realizaci znemoZnit. P#ilohou
kupni smlouvy uzavrené mezi statutdrnim méstem Zlinem a spolelnosti GRASLON
a.s. byly mj. =zadkladni parametry centra, v&. =zastavéné plochy a pod&tu
podlaZzi. Nidvrhem nového dGzemniho planu dochdzelo ke stanoveni novych
regulativd, zejm. urceni vysky a zastavitelnosti tGzemi, které by znemoZnily
realizaci projektu centra, pf¥i jehoZ pfipravé jiZ investor vynaloZil nemalé
finan&ni prost¥edky. Schvédlenim nédvrhu nového Uzemniho pléanu by do3lo k
zabranéni ve vystavbé centra, <imZ by vznikla investorovi Skoda a je velmi
pravdépodobné, Ze by se domdhal po statutdrnim mé&sto Zlinu jeji néhrady.
Z divodu uvedenych smluvné prevzatych zdvazkl statutdrniho mé&sta Zlina neni
mozné navrhované regulativy p¥ijmout.

Uvedené specifické podminky pro plochu S0.1 529 Jsou tedy upraveny
nédsledovné: vy3kovad hladina zastavby max. 4 NP

129, Véra Janéskova, Ing. Ales Janések /A32/

1/ Nesouhlas s vymezenim plochy bydleni B 930, poZadavek na vymezeni této
plochy pro individudlni bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odivodnéni: Funkéni vyuZiti plochy &. 930 je zmé&néno - je vymezena jako
plocha bydleni individudlniho BI s vy3kovou regulaci max. 2 NP bez podkrovi

2/ SnizZeni vyskové hladiny u této plochy na 1INP + podkrovi.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Oduvodnéni: VySkovd hladina Jje stanovena max. 2 NP bez podkrovi vzhledem
k okolni zastavbé a terénu.

3/ Zptesnéni definice ,podzemniho podlaZi“

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odévodnéni: Definice Jje ponechdna v soulasném zné&ni. Takto byla dohodnuta
s méstem i projektantem a odpovidd normé.

130. Pavel Jelinek, Michaela Jelinkové /A33/

1/ PoZadavek na vymezeni plochy B 930 pro individudlni bydleni BI.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Oduvodnéni: Funk&ni vyuZiti plochy ¢&. 930 je zménéno - je vymezena Jjako
plocha bydleni individudlniho BI s vy3kovou regulaci max. 2 NP bez podkrovi

2/ ZpY¥esnéni definice ,podzemniho podlaZi“ dle stavebniho z&kona.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odlivodnéni: Definice Jje ©ponechdna v soulasném zné&ni, stavebni =z&akon
nedefinuje.

3/ Odstranit z textové &asti pojmy ,vila™ a ,viladam®™.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odivodnéni: Pojmy jsou ponechdny ve stdvajicim znéni z davodu, Ze tyto
stavby a pojmy Jjsou ve mésté provéreny historicky a jsou v tomto smyslu
pouZivadny 1 v praxi.
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131. PhDr. Ivana Peremska, Ing. Pavel Peremsky, David SoSolik, Miroslav
Kolatik /A34/

Pozadavek na vymezeni plochy bydleni B 930 pro individualni bydleni BI.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Funkent vyuziti plochy ¢. 930 je zmén&no — je vymezena jako
plocha bydleni individuadlniho Bl s vySkovou regulaci max. 2 NP bez podkrovi

132. Zastupce vefejnosti — Ob&anské sdruzeni Klidni Bfeznickd /A39/ - 452
podpisa

Nesouhlas s navrzenym vymezenim plochy smiSené v centralni zéne — me&stské
centrum SO.1 529 a stanoveni konkrétnich doplaujicich podminek vyuziti této

plochy.
Rozhodnuti: nevyhovuje se
Odavodnéni: Statutadrni mésto ZIlin m4 uzavireny smlouvy se spolecnosti

GRASLON a.s., podle nichz ma byt na pozemcich dotcenych novym UGzemnim
planem vybudovano spolecensko-obchodniho centrum Kaskady, jehoZz investorem
Jje uvedenad spolecnost. Projekt kaskady byl vybran statutarnim méstem Zlinem
ve vybé&rovém rizeni, v n&mz mésto stanovilo pozadavky na vyuziti pozemki
a projekt spolecnosti GRASLON a.s. vSechny tyto pozadavky spliioval.

Smlouvy byly uzavreny v souladu se stavajicim Uzemnim planem,
ktery vyhovuje projektu stavby centra, v Kupni smlouvé uzavrené s
investorem centra mj. statutarni mésto Zlin prohlasuje, Ze se neprojednava
zadnid zména Uzemniho planu statutarniho mésta Zlina, ktera by se jakkoliv
dotykala predmétu prevodu (tj. pozemkst, které mé&sto Zlin na spolecnost
GRASLON a.s. prevedlo za ucelem vystavby centra) a ani mu neni znamo, Z2e by
v budoucnu jakakoliv takova zména uUzemniho planu byla zamySlena. Tento
zavazek jasné deklaruje skutecnost, Zze stavajici Uzemni plan realizaci
projektu umozrnuje, zatimco zména by mohla realizaci znemoznit. Prilohou
kupni smlouvy uzavirené mezi statutarnim méstem Zlinem a spolecnosti GRASLON
a.s. byly mj. zakladni parametry centra, v&. zastavéné plochy a poctu
podlazi. Navrhem nového Uzemniho planu dochazelo ke stanoveni novych
regulativa, zejm. urceni vySky a zastavitelnosti Uzemi, které by znemoznily
realizaci projektu centra, pri jehoZz pripravé jiz investor vynalozil nemalé
financni prostredky. Schvalenim navrhu nového uUzemniho planu by doSlo k
zabran&ni ve vystavbé centra, cimz by vznikla investorovi Skoda a je velmi
pravdepodobné, Zze by se domahal po statutarnim mésto Zlinu jeji nahrady.
Z davodu uvedenych smluvn& prevzatych zavazka statutarniho m&sta Zlina neni
mozné navrhované regulativy pfijmout.

Uvedené specifické podminky pro plochu S0.1 529 jsou tedy upraveny
nasledovn&: vysSkova hladina zastavby max. 4 NP

133. David Janis, Darja JaniSova /A42/

Zadame, aby plocha verejného prostranstvi P* 1028 byla zmé&n&na na plochu
obcanské vybavenosti OV. Historicky byla plocha aZz do roku 1995 v plochéch
obcanské vybavenosti a pak 2z neznamého davodu byla zmé&néna na plochu
verejné zelené. Novy soucasny navrh tuto chybu prendsSi dale. Objekty
umisténé na této ploSe jsou vyuzivany ke komercnim aktivitam, proto nent
davod, aby plocha pod objekty byla zarazena do UP Jjako verejné
prostranstvi.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrzenad plocha verejného prostranstvi na pozemcich st. pl.
7934 a 7941/1 k.G4. Zlin vychazi z dosud platného Uzemniho planu m&sta
Zlina, kde je vedena jako verejna zelen a prostranstvi. Funkéné navazuje na
pavodné navrzené verejné pé&sSi propojeni v kombinaci s verejnou zelent.
Stavajici objekty obcanského vybaveni na dotcenych pozemcich  jsou
urbanisticky nevhodné pro obcanské vybaveni. Chybi zde prostorovd rezerva
napr. pro parkovani, bezkolizni zasobovani, rozptylovou plochu.

Vlastnik mtZe provozovat cinnost ve svych objektech do doby, nez od ng&j
budou pozemky a stavby vykoupeny m&stem pro vySe uvedenou realizaci
verejného prostranstvi.
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134. Gymnazium a Jazykova Skola s pravem statni jazykové zkousky Zlin
/A43/

Zadame, aby plochy smiSené v centralni zoné S0.1 485 byly zarazeny do
plochy obcanského vybaveni- t&lovychova a sport 0S. Do budoucna pocitéame
s vybudovanim viceucelového hriste, které by melo slouzit predevSim pro
potreby Gymndzia a Jazykové Skoly Zlin, ale také pro vyuku hodin telesné
vychovy na Stredni prumyslové Skole polytechnické — COP Zlin.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je ponechadna jako SO.1, v té&chto plochach jsou sport a
rekreace pripustné. Do doplaujicich podminek vyuziti je dopInéna podminka
zpracovani Uzemni studie. Vymezeni smiSené plochy je z hlediska budouci
zastavby vhodn&jsSi, nedochazi tak k castym zm&nam v Uzemi.

135. FrantiSek Bednazik, Karel Cernin, a dal3i /A47/

Nesouhlas s vymezenim plochy individualniho bydleni Bl 231 v navrzeném
rozsahu. Jednd se o skrytou snahu umoznit zastavbu dosud nezastavéné louky
bez posouzeni tohoto zam&ru ve standardnim procesu Uzemniho planovani. Jiz
v minulosti byla snaha tuto plochu zménit k zastavbé.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Plocha byla castecn& redukovana a neni vyhovéno dalSim zam&ram
na zastavbu v tomto Uzemi. Vzhledem k tomu, Ze zminovana plocha je navrzena
v novém uzemnim planu spolu se stovkami dalSich ploch, nejedna se o skryty
zamér, naopak, kazda plocha byla zduvodnovdna zejména co se tyce zabort
zeméd&lského pudniho fondu, kde ve stanovisku dotceného organu nebyla
zpochybnéna, na rozdil od ploch jinych, z tohoto pohledu mén& vyhodnych.

136. R.E. uzavieny investiéni fond a.s. /A51/

1/ Zadame v textové zpravé v tab. na str. 113 vypustit omezujici podminku,
aby u architektonicky nebo urbanisticky vyznamnych staveb vypracovaval céast
projektové dokumentace jen autorizovany architekt - Obchodni centrum
Panorama.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Obchodni a polyfunké&ni centrum Panorama (autori J. Gregorcik,
S. Zzelina, spoluprace V. Vyhidk, A. Adamik a F. Dohnal, koncepce 1968,
dokonceno 1980) jJe nedilnou soucasti urbanistické struktury 1. etapy
vystavby obytné ctvrti Jizni Svahy, kterda patzi k nejvetSim, zdarilym
povalecnym urbanistickym, architektonickym a stavebnim pocinum ve Zling,
ale i1 v naSi republice. Pro tuto cast Jiznich Svahu Je charakteristicky
soulad s tradiecni mezivalecnou zlinskou architekturou, a to jak v
urbanistickém reSeni, tak 1 v materialovém pojeti. Princip urbanistického
konceptu anglického zahradniho mésta - obytné domy rozptylené v zeleni,
uplatnény v obytnych ctvrtich Batovy éry, byl v urbanistické koncepci
Jiznich svaht zdarile transformovan na bytové domy a doplnén o verejné
stavby. Proto bylo UGzemi 1. etapy Jiznich Svaht vyhodnoceno jako
urbanisticky vyznamné a zarazeno graficky do schématu ,,Ochrana a rozvoj
Gzemi*“ navrhu Uzemniho planu Zlina jako UGzemi zasadniho vyznamu pro
charakter m&sta (vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., priloha ¢. 7, cést 1 e/f).

Obchodni a polyfunkeni centrum Panorama je lokalnim centrem obcanského
vybaveni Uzemi 1. etapy JizZznich Svaht. Je situovano v t&Zisti Uzemi pri
paterni komunikaci Jiznich Svahu, jeho prostorové a hmotové puasobeni je
umocn&no konfiguraci terénu. Vyznamny zlinsky architekt Zelina se svym
tymem koncipoval tento objekt obcanského vybaveni jako p#imou podnoz
segmentovému bytovému domu - vySkové dominanté lokalnitho centra a také
vyskové dominanté na severnim horizontu mé&sta. Na pom&rné rozlehlém
padoryse vytvoril gradujici objem rtazné tvarovanych hmot, diky kterym lze
jednotlivé  funkce v objektu snadno  vydefinovat. Typickym prvkem
prostorového rozd&leni funkci je napr. vertikdlni propojeni venkovni visuté
terasy s navazujicim verejnym prostorem prodlouzenim ulicntho parteru pres
venkovni schodiste.
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Je zrejmé, 2ze se jednd o architektonicky vyznamnou stavbu. Ne kazda
vyznamna stavba muze byt kulturni pamatkou (napr. pamatka musi byt starsi
vice nez 50 let), proto je dana vyhlaSkou ¢. 500/2006 Sb., priloha ¢. 7,
cgast 1 e/ pro takovou stavbu moznost vymezeni architektonicky vyznamnych
staveb, pro které muaze vypracovavat architektonickou c¢ast projektové
dokumentace jen autorizovany architekt ve vztahu k zakonu &. 360/1992 Sbh.
ve znéni pozd&jsSich zmén § 18 odst. a). Prava vlastnika 1 jako budouctiho
investora, citace: ,majiciho zajem objekty ve svém vlastnictvi rozvijet a
vynakladat s tim souvisejici nemalé vlastni finane¢ni prostredky“, nejsou
timto ustanovenim omezena (natoz absolutn&), naopak kvalitné zpracovana
architektonickd koncepce je zakladem dobfte investovanych Tfinan¢nich
prostredku.

2/ Vypustit u ploch verejné prostranstvi P* na ulici OkruZni nepripustné
vyuziti - hromadné parkovani na povrchu.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Podminka nepripustného vyuziti nebyla stanovena vhodné.

Katastralni Uzemi Lhotka u Zlina:

137. Karel Gros, Jindich Gros, Petr Hoferek /B1/

Zadame, zahrnout p.&. 323, 489, 490, 491, 1239 a 1258 do ploch pro
individuadlni bydlenti BI.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Jednd se o0 neum&rné rozSirovani zastavitelnych ploch pro
bydleni. V tomto Uzemi je navrzeno dostatecné mnozstvi jinych vhodnéjSich
ploch pro bydleni. Zarazeni do ploch pro bydleni by bylo v rozporu s cili
a ukoly uzemniho planovani dle 8§ 18 odst. 4 stavebniho zakona.

2/ Nesouhlas s plochou obcanského vybaveni — verejné vybaveni OV 395 -
zmé&nit na plochu individualni bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je vymezena jako BI. Ob¢anskd vybavenost neni v tomto
Uzemi potreba.

138. Kate#ina Badurova /B3/

1/ Nesouhlas s plochou dopravni infrastruktury DS 1018, zasahuje do p.c.
1267, kterd slouzi jako biosad. PoZaduji odklon&ni po hranici pozemku.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha DS 1018 je vymezena mimo pozadovanou parcelu. Nebude tak
delit pozemky jednoho vlastnika.

2/ Parcelu ¢. 1265 zaradit do ploch pro individualni bydleni BI.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Pozemky se nachdzeji mimo souvislou urbanistickou zastavbu,
jednad se o nekoncepceni rozSirovani zastavitelnych ploch do volné krajiny.
Zarazeni do ploch pro bydleni by bylo v rozporu s cili a ukoly Uzemniho
planovani dle § 18 odst. 4 stavebniho z&akona.

Katastralni uzemi Kudlov:

139. Rudolf Celastka /C2/

Nesouhlas s plochou dopravni infrastruktury DS 414 na parcele ¢. 243/26,
zarazeni celé parcely do plochy individualniho bydleni BI.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Parcela je ponechana v ploSe DS v navrzeném rozsahu. Jedna se o
soucast navrzené dopravni koncepce mé&sta stanovené projektantem a
projednané navrhem uUzemniho planu. Plochy pro dopravu jsou navrhovany
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Vv nejmenSim mozném rozsahu, tak aby umoznili umisténi komunikace vcetné
souvisejicich staveb a zaroven co nejméné omezovaly vlastniky pozemku.

140. Jan Rouégka /C3/

Zadame o zarazeni casti parc. ¢. 1082/1 a 1082/2 do ploch individualniho
bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely Jjsou zarazeny do ploch pro bydleni Bl. Nedojde tim
k naruSeni navrzZené urbanistické koncepce.

141. IMOS invest s.r.o. /C5/

Zaddame o zarazeni parc. ¢&. 1168/5, 1168/6, 1168/8, 1168/14, 1168/15,
1168716 a st. 410 z ploch sportu a rekreace a plochy orné puady do ploch pro
bydleni Bl. Pisemny souhlas k docasnému uzZivani pozemka jako Totbalového
hristé jJiz uplynul v roce 2009 a pres opakované pisemné vyzvy Totbalovy
klub naSe ujednani porusSuje a odmitd pozemky vyklizené predat.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plochy jsou ponechany dle navrhu UP, tj. ve stavu, v jakém je
plocha léta uZivana — tedy jako hristé tj. plocha sportu.

Uzemni plan neredi vlastnické vztahy. VySe uvedeny problém je predmetem
obcanskopravniho sporu mezi vlastnikem pozemku a uzivatelem stavby.

142. PharmDr. Renata PospiSilova /C9/

Nesouhlas s navrhem plochy verejného prostranstvi P* 495 na parc. c&.
1320/31, pozadavek na zarazeni zp&t do ploch individualniho bydleni BI.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P*495 je vypusSténa, parcela &. 1320/31 je zarazena do
plochy pro bydleni Bl. Koncepce se timto nemé&ni.

143. FrantiSek Stuchlik /C10/

Nesouhlas se =zarazenim pozemkd parc. ¢. 1082/8 a 1082/4 do plochy
obcanského vybaveni - t&lovychova, sport 0S 421, pozadavek na zarazeni do
ploch individualniho bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch pro bydleni

144. Marie RemeSova /Cl11/

Nesouhlas s vymezenim plochy obcanské vybavenosti na parc. ¢. 1102/1,
110273, 1102/4 a st. 389, pozadavek zaradit tyto parcely do ploch
individualniho bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch Bl dle skutecného stavu.

145. Mgr. Lubor a Mgr. Jana Marovi /C13/

Nesouhlas s komunikaci plocha verejné prostranstvi P* 418 vedouci pres
pozemky vlastnika p.c¢. 1014/2 a 1048/1.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P* 418 je vypuSténa. Lokalita Bl 417, ke které byla
komunikace navrZena je vypusSténa.

146. Mgr. Lenka Sykorova /C21/

Nesouhlas s plochou pro sport 0S 421 na p.¢. 1082/9, 1082/7 a 1082/6, vySe
uvedené parcely zaradit do ploch individualniho bydleni /BIl/.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Jedna se o jednu z mala rovnych ploch na k.u. Kudlov vhodnych
ke sportovnim aktivitam. Mésto vyhovélo pzipominkdm obcana Kudlova a plocha
0S 421 zustava z v&tSi casti ponechana. Pozemky mohou byt do doby nez budou
vykoupeny uzivany stejnym zptsobem jako doposud.
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147. Ing. DuSan Dolezal /C22/

Nesouhlas s plochou bydleni specifickych forem BX 872 a plochou bydlenit
individualniho Bl 417.

Rozhodnuti: vyhovuje se é&asteéné

Odavodnéni: Plocha BX 872 je ponechana vzhledem k tomu, Ze dotceny organ —
ochrana Zivotniho prostredi se k lokalite =z hlediska krajinného razu
vyjadril kladn&. Jednd se o plochu pro 1 RD pzizemni s podkrovim, ktera
dopliuje =zastavbu. V okoli plochy se nenachadzi z&adny vyznamny Kkrajinny
prvek ani neni vymezen Uzemni systém ekologické stability, ktery by byl
dotcen.

Plocha Bl 417 je vypuSténa.

148. Antonin Hozik, Jaroslava Hozikova /C23/

Nesouhlas s vedenim komunikace P* 418 pres p.¢. 1014/1- ponechat jej ve
stavajici Sirce.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P* 418 je vypuSténa. Lokalita Bl 417, ke které byla
komunikace navrzena je vypuSténa. Rozvoj je zajisStén jinym zptsobem.

149. Ing. Petr Zagek /C24/

Nesouhlas s vedenim komunikace P* 418 pres p.¢. 1027/13 - ponechat jej ve
stavajici Sirce.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P* 418 je vypuSténa. Lokalita Bl 417, ke které byla
komunikace navrzena je vypusSténa. Rozvoj jJe zajistén jinym zpusobem.

150. Ing. Martin Hampl, Ing. Jana Hamplova /C25/

1/ Nesouhlas s rozSirenim komunikace P* 418 pres p.¢. 1048/16, ponechat
Ji ve stavajici Sirce.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P* 418 je vypuSténa. Lokalita Bl 417, ke které byla

komunikace navrzena je vypuSténa. Rozvoj je zajisStén jinym zptsobem.

2/ Nesouhlas s plochou bydleni Bl 417 naproti bydleni, nechat jako plochu
pro zelen - klidova zéna.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha Bl 417 je vypuSténa. Rozvoj je zajistén jinym zpuasobem.

151. Ing. Miroslav Mikulé&ik /C26/

1/ Nesouhlas s plochami pro bydleni Bl 431 a 432 na p.c¢. 1248/12, 13, 14,
18, 20, 23, 24, 25 a budova c¢.p. 527, které se nachazeji na svadzném Uzemi.
Rozhodnuti: vyhovuje se é&asteé&né

Odavodnéni: Plocha ¢. 431 je vypusSténa v celém rozsahu. Plocha Bl 432 je
ponechana dle platného Uzemniho planu.

2/ Pozadavek na stanoveni regulativu umisténi zastavby pouze v jedné
ulieni care.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Takovy regulativ nemaze byt 2z hlediska stavebniho zakona
v Uzemnim planu stanoven, umisténi staveb reSi samostatné stavebn& spravni
¥izeni nebo az regulacni plan.

152. Ing. Petr Za&ek, zastupce vezejnosti /C29/ - 310 podpisu

Nesouhlas s plochou pro bydleni Bl 417 — zachovat plochu krajinné zeleng
K a prirodni P.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha Bl 417 je vypuSténa. Rozvoj je zajistén jinym zpusobem.

153. Ing. Petr Za&ek, Zastupce vezejnosti /C32/ - 310 podpist

Nesouhlas s rozSirenim cesty i.¢. P* 418 pres p.c¢. 1014/3, 1402, 1404.
Rozhodnuti: vyhovuje se

76



Odavodnéni: Plocha P* 418 je vypuSténa. Lokalita Bl 417, ke které byla
komunikace navrzena je vypusSténa. Rozvoj je zajistén jinym zptsobem.

154. Ing. Petr Zagek, Zastupce vezejnosti /C33/ - 310 podpist

Nesouhlas s plochou bydleni specifickych forem BX 875 na p.¢. 991/1.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha BX 875 je ponechana. Dotceny orgadn — ochrana Zzivotniho
prostredi se k lokalite z hlediska krajinného rézu vyjadril kladng. Jednd
se o plochu pro 1 RD prizemni s podkrovim, ktera dopliuje zastavbu. V okoli
plochy se nenachazi zadny vyznamny krajinny prvek ani neni vymezen uUzemni
systém ekologické stability, ktery by byl dotcen.

155. Ing. Petr Zagek, Zastupce vezejnosti /C36/ - 310 podpist

Nesouhlas s plochou bydleni specifickych forem BX 872 na p.&. 1033/21.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha BX 872 je ponechdna. Dotceny organ — ochrana Zzivotniho
prostredi se k lokalite z hlediska krajinného rézu vyjadril kladn&. Jedna
se o plochu pro 1 RD prizemni s podkrovim, ktera dopliuje zastavbu. V okoli
plochy se nenachazi Z2adny vyznamny Kkrajinny prvek ani neni vymezen uUzemni
systém ekologické stability, ktery by byl dotcen.

156. Radek Mikel /C34/

Nesouhlas s rozSirenim komunikace P* 418 pres p.¢. 1045/13.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P* 418 je vypuSténa. Lokalita Bl 417, ke které byla
komunikace navrzena je vypusSténa. Rozvoj je zajistén jinym zptsobem.

157. Jaromir Mikel /C35/

Nesouhlas s rozSirenim komunikace P* 418 pres p.¢. 1045/11.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P* 418 je vypuSténa. Lokalita Bl 417, ke které byla
komunikace navrzena je vypuSténa. Rozvoj je zajisStén jinym zptsobem.

Katastralni Uzemi Jaroslavice u Zlina:

158. Marie Pivodova /D3/

Zadame navraceni p.&. 539/4 a 556/27 do ploch individualni bydleni Bl jak
je vyznaceno v platném UP.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Platny uUzemni plan byl prehodnocen. Lokality, které doposud
nebyly zastavény a z pohledu nové legislativy (pozadavky na dopravni
napojeni, ochrana prirody a Kkrajiny) se jevi jako problematické, byly
vypustény. V k.0. Jaroslavice je navrZen dostatek jinych vhodn&jSich ploch.
Prehodnoceni lokality je v souladu s cili a ukoly Gzemniho planovani § 18
odst. 4 stavebniho zakona.

159. Ing. Karel Vajik /D7/

Nesouhlasim s velikosti plochy pro bydleni Bl 376 v blizkosti mé p.c&.
580/3. Navrzend plocha je ve svahu, spodni c¢ast svahu Je nestabilni,
dochdzi zde k sesuvim, svah se sesouvd do potoka a na maj pozemek. Za
téchto okolnosti by nejdriv musela byt provedena Uprava potoka a
stabilizace paty svahu. Mimo to povazuji Uzemi za problematicky dopravng
dostupné.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha Bl je ponechana v navrZzeném rozsahu. Nezbytnou podminkou
pro rozhodovani v této ploSe je zpracovani Uzemni studie, kterd proveéri
zastavitelnost plochy a stanovi konkrétni podminky pro jeji vyuZiti.
Lokalita je ptebrana z platného Uzemniho planu a byla redukovana.
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160. Antonin Cekota /D8/

Nesouhlas s rozSirenim plochy pro obcanské vybaveni — telovychova a sport
0S 385 na parc. ¢. 689/3 a 688/1.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha sportu OS 385 na parc. ¢ 689/3 a 688/1 je vypuSténa.

Katastralni Uzemi Kostelec u Zlina:

161. Bozena Ulehlova /E1/

Nesouhlas se zarazenim casti parcely ¢. 387/52 do ploch DS 889.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha DS 889 je vypuSténa v celém rozsahu. Lokalita je
obslouzena ze stavajici komunikace.

162. Bozena Ulehlova /E2/

Pozadavek na zarazeni parc. ¢&. 387/52, 387/42, 387/41, 387/40 z plochy
sidelni zeleng Z* do ploch individudlniho bydleni Bl. Parcely jsou
dosazitelné pripojenim na potrebné inzenyrské sit&.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou ponechany v plochach Z. Jedna se o0 nekoncepani
rozSirovani zastavitelnych ploch do volné krajiny a nezadouci propojovani
sidel obestavovanim komunikaci. M&sto nema v soucasné dob& o pokracovanit
vystavby timto sm&rem zajem. Navrhuje jiné vhodn&jsSi plochy pro vystavbu.

163. FrantiSek Bfezik, Emilie Bfezikova /E3/

Nesouhlas s navrhovou plochou dopravy DS 889 v navrzené trase pres parc. &.
387/13.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha DS 889 je vypusSténa v celém rozsahu. Lokalita je
obslouzena ze stavajici komunikace.

164.  Jindgich Cervenka /E5/

Nesouhlas s vymezenim plochy dopravy DS 307 na parc. ¢. 446/3 a 446/4 -
plocha pro stavbu RD.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je opraveno na nhavrh Bl dle platného Uzemniho planu Kostelce.

165. Otakar Holik, jednatel spole&nosti SCL spol. s.r.o. /E8/

Namitka proti vybudovani prelozky cesty 1ll. tridy pres pozemky p.&. 446/6,
446/34, 446/5, 446/8 a 447/7 na pozemku p.¢. 446/6 jJe vybudované a
kolaudované parkovisté.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Prelozka komunikace je navrzZena ve verejném zajmu a to z davodu
zklidn&ni dopravné zatiZzeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jeji
realizace vyrazné prisp&je k vyreSeni neprehledné dopravni situace v t&chto
mistech. Plocha byla odsunuta tak, aby nezabirala pozemky patzici
k motorestu. ReSeni pristupu ke stavbé motorestu a k parkovistim bude
soucasti podrobn&jSi projektové dokumentace. Zamér je prebran z Gzemniho
planu Zlina - méstské casti Kostelec a Stipa, ve kterém je od roku 1999.

Na prelozku je Krajskym uGradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

zamer prelozky byl velmi dukladné zvazen ze vSech relevantnich aspektu,
pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Z2ze zamér presunuti komunikace
predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi verejnymi
a soukromymi zajmy navzajem.

166. Marcela Dolezalova /E9/

Jako majitelka zahrady p.c.70/1 nesouhlasim se zarazenim zahrady do
verejného prostranstvi P*, zaradit do zahrad nebo sidelni zeleng Z.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha zustane vymezena jako navrh verejného prostranstvi.V
soucasné dob& to nebrani majitelce v uzivani plochy stejnym zptusobem jako
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doposud. V pripadé zrizeni verejného prostranstvi by pozemky musely byt
odkoupeny méstem. Jednd se o jediné volné misto podél t&sné obestavéné
komunikace.

167. Rudol ¥ Franék /E10/

Nesouhlasim s plochou dopravy DS 307, kterd je v bezprostredni blizkosti mé
p-¢. 453, 445/1, 445/8 a 446/1, bude dochazet k posSkozovani zivotniho
prostredi, znehodnoceni moji nemovitosti.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Cast parkovidté je v soucasné dob& radn& povolena v souladu
s platnym UP Stipy, zbylad plocha zuastane zachovana vzhledem k tomu, Ze se
pod ni 1 nad ni nachazi technicka infrastruktura a pro zastavbu nent
vhodna. Taktéz z hlediska zaboru ZPF se jedna o plochu dopravy DS, ktera
nebyla zamitnuta Ministerstvem zeméd&lstvi CR , Olomouc, na rozdil od ploch
jinych. Navrh zamezi neorganizovanému parkovani navsteévnikd Z00 po celém
Gzemi Stipy i Kostelce.

168. Ing. Ale$ Zabg&ik /E11/

Nesouhlas s navrzZenou komunikaci DS 889 na p.c¢. 387/49.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha DS 889 je vypusStena v celém rozsahu. Lokalita je
obslouzena ze stavajici komunikace.

169. Marie Velikovska /E13/

1/ Nesouhlas se zruSenim komunikace k parcele &. 615/43.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Komunikace je zapracovana jako P* - verejné prostranstvi.

2/ Pozadavek na zarazeni zapadni <c¢asti parc. ¢&. 615/43 do ploch
individuadlniho bydleni /Bl/.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Lokalita Bl se nebude rozSifovat vychodnim smé&rem 2z davodu
t&sné blizkosti plochy DS — privadés. Jednalo by se o nevhodné priblizeni
obytné zastavby plocham dopravy, coz je z hlediska urbanistické koncepce
nevhodné.

170. Ji#1 Berének /E14/

1/ Nesouhlas s vymezenim plochy pzirodni P 272 na parc. ¢. 615/53.

2/ PoZadavek na zarazeni parc. ¢&. 615/53 do ploch individudlniho bydlenit
BI.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P 272 je ponechana v navrzeném rozsahu, jedna se o

i
¢

navrhovou plochu USES — navrZené lokalni biocentrum. Tyto plochy jsou
vysoce chranéné a musi byt respektovany. Parcela je ponechana v ploSe P
272. Dalsi priblizovani ploch pro bydleni k navrzené ploSe pro privadéc

z R49, neni vzhledem k negativnim jevim, které z ni plynou, vhodné.

171. Ing. Petr Slovak /E16/

Nesouhlas se zarazenim p.c. 418/14 do ploch obcanské vybaveni — verejné
pohrebiste OH 308 rozSireni hrbitova a sidelni zelen Z*309, zaradit do
plochy bydleni Bl, pti nevyhovéni nechat v plochach zem&d&lskych Z.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plochy OH 308 a Z* 309 jsou ponechany dle navrhu, vymezenit
ploch pro bydleni neni z hlediska urbanistického v této lokalité vhodné,
mimo jiné i z davodu, Z2e se nachazi se v pietnim pasmu hrbitova.

172. Jaromir Unzeitig, Cecilie Novakovéa /E17/

Nesouhlas s plochou sportu 0OS 888 na parcelach ¢. 534/2 a 529/70.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha 0S 888 je vypusSté&na, parcely jsou ponechany v souladu se
skutecnym vyuzitim v plochach Z.

79



173. Ji#i Smajdler /E20/

Nesouhlas s pristupovou cestou DS 889 k vyrobnimu arealu, ktera vede kolem
mych p.¢. 387/732, 426/4 a 387/80.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha DS 889 je vypusténa v celém rozsahu. Lokalita je
obslouzena ze stavajici komunikace.

174. Miloslava B&lakova /E22/

Nesouhlas s pristupovou komunikaci DS 889 k vyrobnimu arealu, ktera vede
pres maj pozemek p.c. 387/80.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha DS 889 je vypuSténa v celém rozsahu. Lokalita je
obslouzena ze stavajici komunikace.

175. Marie Ové&akova, Blanka KubiSovéa, Radka Sk#ivankova /E26/ -

Zadame, vymezit cast parcely na plochu pro bydleni Bl, pozemek p.&. 632/37
lezi v plochach zem&délskych Z a ploSe rezervy pro sport 0S 276. pozadovana
cast pozemku cca 40x120m, navazuje na schvalenou zastavbu RD v lokalit& BI
277, kterd je jJiz v realizaci a je pristupnd po mistni komunikaci.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha 0S 276 je ponechana jako rezerva pro sport. Rezerva
neomezuje vlastnicka prava k pozemkim ani jejich soucasné vyuziti, slouzi
k provéreni budouciho vyuziti. Pozemky mohou byt nadale obhospodarovany
jako dosud. Plochy pro bydleni zde nebudou vymezovany — urbanisticky je
tato lokalita nevhodna, vybocuje z ucelené zastavby do volné krajiny.
Zarazeni do ploch pro bydleni by bylo v rozporu s cili a ukoly uGzemniho
planovani dle 8§ 18 odst. 4 stavebniho zakona.

176. Ing. Jaroslav Batka /E31/

Zadame, o zmenu casti  p.&. 529/62 z plochy 0S 888 obcanského vybaveni —
t&lovychova a sport na plochu pro bydleni individualni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Plocha 0S 888 je vypuSténa, parcely budou ponechany v souladu
se stavajicim stavem v plochach Z, bydleni zde =z hlediska navrhované
koncepce neni vhodné.

177. Ing. Karel Hudeé&ek /E32/

1/ Nesouhlas s vymezenim plochy 0OS 888 na casti p.¢. 529/61 - pozZadavek
na vymezeni na plochu pro bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteéné

Odavodnéni: Plocha OS 888 je vypuSténa, parcely budou ponechany v souladu
se stavajicim stavem v plochach Z, bydleni zde =z hlediska navrhované
urbanistické koncepce neni vhodné.

2/ zména p.c&. 387/11 z plochy Z* sidelni zelen& na plochu pro zem&d&lstvi
Z.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Celd parcela je vymezena dle skutecného stavu jako plocha
zemedelska Z.

Katastralni Gzemi Stipa:

178. Frantisek Krybus /F3/

Nesouhlas s navrhem parkovisté DS 307, které se nachazi v bezprostredni
blizkosti p.¢. 1218 - zhorSeni kvality bydleni a Zivotniho prostredr.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Cast parkovisté je v soucasné dob& radn& povolena v souladu
s platnym UP Stipy, zbyla plocha ztstane zachovana vzhledem k tomu, Ze se
pod ni i nad ni nachazi technickd infrastruktura a pro zastavbu neni
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vhodna. Taktéz z hlediska zaboru ZPF se jedna o plochu, ktera nebyla
zamitnuta Ministerstvem zem&d&lstvi CR , Olomouc.

Navrh zamezi neorganizovanému stani navstsvnika ZOO po celém Uzemi Stipy i
Kostelce.

179. Markéta Macikova /F5/ - petice 90 podpisu

Nesouhlas s prelozkou komunikace DS 299 a parkovistem, které by se
nachazely v bezprostredni blizkosti p.c. 1203/1, 1204, 1205, 1206, a 1207.
PretiZzena doprava, mnoZzstvi parkujicich a projizd&jicich aut omezuje
moznost vyuzZiti mého domku a zahrady k relaxaci. Prach a hluk zptsobuje mé
roding stres a posSkozuje zdravi. Vybudovanim ptelozky cesty a dalStho
parkovisté by dosSlo k jest& veétSimu znehodnoceni mé nemovitosti.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: PreloZzka komunikace je navrzZzena ve verejném zajmu a to z davodu
zklidn&ni dopravné zatizeného predprostoru pred vstupem do Z00O. Jeji
realizace vyrazné prispéje k vyreSeni neprehledné dopravni situace v té&chto
mistech. Plocha byla odsunuta tak, aby nezabirala pozemky patzici
k motorestu. ReSeni pristupu ke stavbé motorestu a Kk parkovistim bude
soucasti podrobn&jSi projektové dokumentace. Zamé&r je prebran z Gzemniho
planu Zlina - méstské casti Kostelec a Stipa, ve kterém je od roku 1999.
Na prelozku je Krajskym uradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

Zamer prelozky a navrh parkovacich ploch byl velmi dakladné zvaZen ze
vSech relevantnich aspekta, pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze
zam&r presunuti komunikace predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost
mezi jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzajem, stejné se
tykd navrhu parkovacich ploch.

180. Pavel Piska /F6/

Nesouhlas s prelozkou komunikace DS 299 a parkovistém, které by se
nachazely v bezprostredni blizkosti p.c. 1201/1, tim by dosSlo k
znehodnoceni mé nemovitosti a navic mi soucasny stav brani dale disponovat
S pozemkem.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: PreloZzka komunikace je navrzZzena ve verejném zajmu a to z davodu
zklidn&ni dopravné zatizZzeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jeji
realizace vyrazné prispéje k vyreSeni neprehledné dopravni situace v té&chto
mistech. Plocha byla odsunuta tak, aby nezabirala pozemky patrici
k motorestu. ReSeni pristupu ke stavb& motorestu a k parkovistim bude
soucasti podrobn&jsi projektové dokumentace. Zamér je prebran z Gzemniho
planu Zlina - méstské casti Kostelec a Stipa, ve kterém je od roku 1999.
Na prelozku je Krajskym uradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

Zamér prelozky a navrh parkovacich ploch byl velmi dukladné zvazZen ze
vSech relevantnich aspekta, pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze
zam&r presunuti komunikace predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost
mezi jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzajem, stejné se
tykd navrhu parkovacich ploch.

181. Otakar Holik /F7/

Nesouhlas s vymezenim plochy verejného prostranstvi P*623, na p.c. 1203/3
je vybudované a kolaudované parkoviste, pozZadavek na zarazeni do ploch
dopravy. Uzemnim rozhodnutim byl pozemek zmé&nén na ostatni dopravni plochu
a na ném vybudovdno a kolaudovano parkovisté pro osobni automobily.Zm&nou
uzemniho planu by nasi spolecnosti vznikly Skody velkého rozsahu a
znemoznily realizovat nas podnikatelsky zamér.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je zapracovano dle vydaného stavebniho povoleni.

182. Otakar Holik /F8/
Nesouhlas s prelozkou komunikace Il11. t¥idy DS 299 pres p.¢. 1203/2.
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Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Prelozka komunikace je navrzena ve verejném zajmu a to z duavoda
zklidnéni dopravné zatizeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jeji
realizace vyrazné prispéje k vyreSeni neprehledné dopravni situace v téchto
mistech. Plocha byla odsunuta tak, aby nezabirala pozemky patzici
k motorestu. ReSeni pristupu ke stavbé motorestu a Kk parkovistim bude
soucasti podrobn&jsSi projektové dokumentace. Zamér je prebran z Gzemniho
planu Zlina - méstské casti Kostelec a Stipa, ve kterém je od roku 1999.

Na prelozku je Krajskym uradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

zamer prelozky ploch byl velmi duakladné zvazen ze vSech relevantnich
aspektu, pricemz bylo jednoznacng konstatovano, zZe zam&r presunuti
komunikace predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi
verejnymi a soukromymi zajmy navzajem.

183. Otakar Holik /F9/

Nesouhlas s vymezenim plochy verejného prostranstvi P*623 na p.¢. 1212/1 a
1202/8, je zde vydano UR na parkovidts.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je zapracovano dle vydaného Uzemniho rozhodnuti.

184. Jana Bobalova /F12/

Nesouhlas s vymezeni plochy sidelni zeleng¢ Z* 297 na parcelach ¢&. 1448/5 a
1449/3, zaradit pozemky do ploch pro bydleni BI.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou ponechany jako soucdst ploch sidelni zeleng
z davodu ,,odstinéni“ ploch obcanské vybavenosti - Skola od ploch pro
bydleni.

Nebude zde nic jiného navrhovano.

185. Hana a Stépan Rakovi /F21/

Proti podmince, Z2e neni pripustnd vystavba objekta pro bydleni v zahradach
stavajicich RD. Tato podminka nam brani vyuzit takto rozsahlé zahrady na
p-¢. 949 o celkové ploSe 1586 m2 a prijezdové cesty 945/1.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Regulativ je ponechan v soucasném zné&ni.

Vystavba novych objekta pro bydleni v zahradach stavajicich rodinnych domu
mimo ulieni c¢aru nemajici primy pristup z verejného prostranstvi, je
v rozporu s cilem regulativu, ktery ma zamezit tvorb& nahodilé urbanistickeé
struktury mimo ulicni ¢aru, nekoncepenimu umistovani staveb v zahradach
stavajicich rodinnych doma, které tvori klidové zazemi bydleni. Dusledkem
zivelného, obtizné predvidatelného zpuasobu zastavéni by bylo naruSeni
pohody bydleni v sousedicich zastavbach a chaotickd urbanizace
s neekonomickym napojenim objektd RD na technickou infrastrukturu.

186. EVON INVEST s.r.o. — Ing. Miroslav Mikulé&ik /F22/

Nesouhlas s vymezenim plochy pro bydleni Bl 339, pozZadavek na jeji
rozSireni o cast parcely 1482/6.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je rozSirena v dohodnutém rozsahu.

187. Ob&anské sdruZeni Zzivotniho standardu v obci Stipa - Marie,
Vladimir a Radomil Kré&movi /F23/ - 44 podpisua

Nesouhlas s plochou DL — letecké dopravy na p.¢. 1501/1, 1501/ 4 a 1501/9,
pozadavek zaradit do ploch 0S — plocha obcanského vybaveni — sport. Dochazi
k poSkozovani prav majitele parcel ze strany stéavajiciho provozovatele
neopravnéné registrované plochy pro starty a pristani — s provozovatelem
nebyla nikdy uzavrena najemni smlouva.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je ponechana v plochach DL — doprava letecka v souladu
s vydanym kolaudacnim rozhodnutim a rozhodnutim o provozu. ReSeni

82



vlastnickych vztaha neni predmétem Gzemniho planu. Ukolem Gzemniho planu je
reSeni koncepce a usporadani ploch s rozdilnym vyuzitim. Plocha v Uzemnim
planu je vymezena jako plocha dopravy DL - letecka a to v souladu
s metodikou pro tvorbu UGdzemniho planu Zlinského kraje a v souladu
s vyhlaSkou 501/2006 Sb. o podminkadch vyuZivani uUzemi. Uzemni plan nemuzZe
zm&nit ani zpochybnit platné spravni rozhodnuti.

188. Ing. Michal Bahula /F25/

Nesouhlas s plochou silni¢ni dopravy DS 299 a 307 v blizkosti p.&. 1200 a
1201, c¢imz dojde k vyraznému zvySeni hluku, otresa a emisi v bezprostredni
blizkosti mého domu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Prelozka komunikace je navrzZena ve verejném zajmu a to z davodu
zklidn&ni dopravné zatiZzeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jeji
realizace vyrazné prispéje k vyreSeni neprehledné dopravni situace v t&chto
mistech. Plocha byla odsunuta tak, aby nezabirala pozemky patrici
k motorestu. ReSeni p#istupu ke stavbé motorestu a Kk parkovistim bude
soucasti podrobn&jsSi projektové dokumentace. Zamér je prebran z Gzemniho
planu Zlina - méstské casti Kostelec a Stipa, ve kterém je od roku 1999.
Na prelozku je Krajskym Gradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

zamer prelozky ploch byl velmi dukladné zvdZen ze vSech relevantnich
aspektt, pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Ze zamér presunuti
komunikace predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi
verejnymi a soukromymi zajmy navzajem.

189. Hana Mackova /F26/

Nesouhlas s plochou smiSenou obytnou SO 864 v blizkosti p.&. 1177.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je vypuSt&na v celém rozsahu. Koncepce se timto nemént.

Katastralni uzemi Velikova:

190. Ing. Véra Honajzrova /G1/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 528/2, 528/13, 528/14, 528/22 a 528/25 do
plochy pro individualni bydleni Bl 322

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Plocha je ve znacné mire redukovana. Ponechan je pouze pas na

Jihozdpadnim okraji lokality o Sirce cca 40 m a pas podél komunikace
v souladu s vydanou zmé&nou.

Katastralni uUzemi Luzkovice:

191. Marie MiSkatikova /H1/

Zaradit p.c. 348, 349, 350 a dam ¢.p. 179 z plochy smiSené obytné SO do
ploch pro bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely vymezené jako plochy SO jsou zapracovany jako plochy
pro bydleni BI.

192.  Jarmila Sevéikova /H2/

Zaradit p.c. 341, 246, 338/1, 2, 3, 342, 343/3, 928 a dum ¢.p. 182
zapracovat do ploch pro bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Oduavodnéni: Parcely vymezené jako plochy SO jsou zapracovany jako plochy
pro bydleni BI.

193. MiluSka Slovakova /H3/

Nesouhlas se zarazenim parcel ¢. 345, 346/1 a st. 344 do ploch smiSenych
obytnych SO, poZadavek na zarazeni parcel do ploch bydleni individualniho
BI.
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Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Parcely vymezené jako plochy SO jsou zapracovany jako plochy
pro bydleni BI.

194. Kristina Knapova /H6/

Proti ploSe SO smiSend obytna blizkosti p.¢. st.329, 331, p.-¢.330 a 333 dum
¢.p.169, vymezit jako plochu bydleni individualniho BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely vymezené jako plochy SO jsou zapracovany jako plochy
pro bydleni BIl.

195. Magdaléna Dolezalova /H7/

Casti p.&. 451/1 a 451/42 lezi v plochach p#irodnich P 456 v ZUR PU 61 -
umistit do ploch pro bydleni individualni BI.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou soucdsti navrzeného regiondlniho biocentra. Tyto
prirodni plochy jsou vysoce chranéné, musi byt respektovany a nelze je
vymezovat jako =zastavitelné. Systém ekologické stability je vymezen
v nadrazené dokumentaci ZUR ZK, Gzemnim planem je upresnén na parcely a
dohodnut s dotcenym organem odborem zivotniho prostredi Zlinského kraje.

196. Libor Jan&ik /H8/

Proti koridoru pro rychlostni komunikaci na p.&. 452/6, 8 a dum &.p.233,
tato komunikace nepatri do obydlené casti a obcané si nepreji zde takovou
stavbu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady Uzemniho rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod
usnesenim ¢.0761/Z23/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem
Zlinského kraje. Jednd se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice,
kterd je navrzZena v souladu s ust. § 36 stavebniho zakona s cilem proveérit
budouci mozné vyuziti. Vzhledem k tomu, Ze Zlinsky kraj nevyhove&l pozadavku
mésta na vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji neproveéril, byla
prevzata v plném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zakona &.
18372006 Sb. ve znéni pozd&jSich predpist 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism.
4a), 8§ 54 odst.2) a vyhlasky ¢. 50072006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1
pism. a).

197. Lubomir Satora /H9/

Pozemek p.c.451/66 je v plochach pro bydleni BIl, nesouhlasim s vedenim
verejné infrastruktury pres mij pozemek podle navrhu Uzemni studie US 41.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Pripominky maZze vlastnik pozemku podat v ramci zpracovani
Uzemni studie na tuto lokalitu nikoliv k navrhu uUzemniho planu, ten tyto
podrobnosti neresrt.

198. Miroslav Richter /H10/

Proti ploSe SO smiSené obytné a koridoru pro dopravu p.c. 339, 340 dum
¢.p-177 zaradit do ploch pro bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Parcely vymezené jako plochy SO jsou zapracovany jako plochy
pro bydleni BI.

Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje - Zasady
Uzemniho rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/223/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jedna se o0 Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice, ktera jJe navrzena
v souladu s ust. § 36 stavebniho zékona s cilem provérit budouci mozné
vyuziti. Vzhledem k tomu, Zze Zlinsky kraj nevyhoveél pozadavku mé&sta na
vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji neprovéril, byla prevzata
v pIném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zakona &. 183/2006 Sb.
ve znéni pozdgjSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54
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odst.2) a vyhlasky &. 500/2006 Sh. prilohy &. 7 cast Il odst. 1 pism. a).
V tomto koridoru nesmi byt navrhovany zadné nové zastavitelné plochy.

199. Marie Machulova, LibuSe Kijaniova, René Kijania /H12/

1/ Parcela ¢.452/12 lezi v plochach smiSenych nezastavénych S* a smiSenych
vyrobnich SP — zaradit celou do ploch smiSenych vyrobnich SP.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Cast parcely bude ponechana v plochach S* je zde rezerva pro
dopravu.

Rezerva pro dopravu jJe prevzata z dokumentace Zlinského Kkraje - Zasady
uzemniho rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/723/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jedna se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice, kterad je navrzena
v souladu s ust. & 36 stavebniho zakona s cilem prové&rit budouci mozZné
vyuziti. Vzhledem k tomu, 2ze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku mé&sta na
vypusteni této rezervy a do dneSniho dne ji neproveéril, byla prevzata
v plném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho z&kona ¢. 183/2006 Sb.
ve znéni pozd&jsSich predpist 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54
odst.2) a vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1 pism. a).

2/ Nesouhlasim se zarazenim p.c. 451/32 a 540/4 do ploch verejného
prostranstvi P*.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Verejné prostranstvi je zde vymezeno z divodu Ze se Vv této
ploSe nachazi vedeni inzenyrskych siti a plochu nelze vyuzit vhodn&jSim
zpusobem. VIlastnikovi to nebrani v jejim uzivani stéavajicim zpusobem.
V pripadé realizace verejného prostranstvi by musely pozemky byt odkoupeny
me&stem.

Katastralni uzemi P#iluky u Zlina:

200. AleS Novosad /J8/

1/ Pozadavek na vypudteni plochy rezervy pro dopravu ze ZUR ZK (tyka se
parc. ¢. 1188/7 a st. 223.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady uUzemniho rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod
usnesenim ¢.0761/223/72008 s acinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem
Zlinského kraje. Jednd se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice,
kterd je navrzZzena v souladu s ust. 8§ 36 stavebniho zdkona s cilem provérit
budouci mozné vyuziti. Vzhledem k tomu, Ze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku
mésta na vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji neproveéril, byla
prevzata v plném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zakona &.
18372006 Sb. ve znéni pozd&jSich predpist 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism.
4a), 8 54 odst.2) a vyhl4sSky c¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 c4st 11 odst. 1
pism. a). V tomto koridoru nesmi byt navrhovany zadné nové zastavitelné
plochy.

2/ Pozadavek na vypust&ni plochy Bl 370.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha Bl 370 je vypuSténa, Uzemi je vymezeno v souvislosti se
stavajicim vyuzitim jako RZ.

3/ Pozadavek na zarazeni parc. ¢. 1188/7 a st. 223 z plochy SO do ploch
individualniho bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zapracovano dle skutecného stavu jako BI.

201. Ing. Asgar Alaverdi,Csc /J9/

Parcela ¢.1449/1 je zarazena do ploch dopravy DS 180, zménit nebo ponechat
v plochach pro obcanské vybaveni, komerci ¢&i sport 0S, OK.1.
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Vyuziti pro propojeni tr. Bati se Stefanikovou ulici k#iZzovatkou je
v danych vysSkovych pomérech problematické, pripadng nereSitelné.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrzena plocha DS 180 je ponechana ve stejné Siri, je vymezena
s ohledem na budouci umisténi komunikace v Uzemi tak, aby v ni po vysSkovém
zam&reni zpracovani projektové dokumentace bylo moZzné komunikaci umistit a
to vcetné naspt, zarezt a prelozek technické infrastruktury. Velikost
plochy stejn& jako propojeni Peroutkova nabrezi a komunikace Vizovicka
veetné propojeni s ulici Priluckou bude provéreno dopravni uUzemni studif,
poté bude plocha upresnéna.

Dopravni koncepce byla projednana a dohodnuta s dotcenymi organy a nebude
mé&n&na.

202. Jarmila a Ladislav Plevovi /J10/

Zménit plochu smiSenou SO na plochu pro bydleni Bl - p.c. 1306/5 a
p.&.st.883.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Zapracovano dle skutecného stavu jako BI.

203. Ing. Pavel Kué&era /J14/

Nesouhlas s plochou pro bydleni Bl 367 — pozadavek na redukci plochy.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Na plochu jiz bylo vydano Uzemni rozhodnuti. Plocha je
ponechana v navrzeném rozsahu.

204. Ing. Miroslav Pila$ — pfedseda pfedstavenstva ASTRA 99 a.s. /J16/

1/ Nesouhlas se zaclenénim céasti p.c.1645/7 a 8 do plochy sidelni zeleng
Z* 927 pozadavek zaradit celou parcelu do plochy bydleni hromadné BH 242.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha Z*927 se nachazi v koridoru rezervy pro dopravu. Rezerva
pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje — Zasady uUzemniho
rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/7223/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jedna se o0 Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice, kterd je navrzZena
v souladu s ust. 8 36 stavebniho zakona s cilem provérit budouci mozné
vyuziti. Vzhledem k tomu, Z2ze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku mé&sta na
vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji neprovéril, byla prevzata
v pIném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zdkona ¢. 183/2006 Sb.
ve znéni pozd&jsSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54
odst.2) a vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy &. 7 ¢cast Il odst. 1 pism. a),
v tomto koridoru nesmi byt navrhovany zadné nové zastavitelné plochy.

2/ ZmenSit rozsah vymezeni Uzemi pro obsluZznou komunikaci .

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrzena plocha DS 181 je ponechana ve stejné Siri, je vymezena
s ohledem na budouci umisténi komunikace v Uzemi tak, aby v ni po vySkovém
zam&reni zpracovani projektové dokumentace bylo mozné komunikaci umistit a
to vcetn& naspt, zareza a prelozek technické infrastruktury. Velikost
plochy stejné jako propojeni Peroutkova nabrezi a komunikace Vizovicka
vcetné propojeni s ulici Priluckou bude provéteno dopravni Uzemni studif,
poté bude plocha upresnéna.

Dopravni koncepce byla projednana a dohodnuta s dotcenymi organy a nebude
m&n&na.

205. Ing. Milan Rak /J17/

Nesouhlas s plochou P* 348 , kteréa jde pres p.¢. 821/2 - pozadavek zaradit
parcelu do ploch bydleni individualni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Plocha P* 348 je 2z duavodu redukce plochy Bl 347 vypusténa,
vyhovuje se.
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Parcela ¢. 821/2 neni zarazena do ploch pro bydleni, plochy pro bydlent
Jjsou v této céasti redukovany z davodu pzehodnoceni vhodnosti této plochy
k budouci zastavb& - Spatné dopravni napojeni, ochrana volné krajiny jako
hodnoty Gzemi — nevyhovuje se.

206. RNDr. Jaromir Trubelik /J19/

1/ Nesouhlasim s vymezenim rezervy pro dopravu DS - posunout hranice
dopravni rezervy tak , aby koncila na hranici ulice Ujezdy a nezahrnovala
parcely primo souvisejici s rodinnymi domy na p.¢. 63/1 a 2 a st.p. 60, 62
a 145.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady Uzemniho rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod
usnesenim ¢.0761/223/2008 s acinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem
Zlinského kraje. Jednd se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice,
kterd je navrzena v souladu s ust. § 36 stavebniho zakona s cilem provérit
budouci mozné vyuziti. Vzhledem k tomu, Ze Zlinsky kraj nevyhoveél pozadavku
mésta na vypusSténi této rezervy a do dneSniho dne ji neproveéril, byla
prevzata v plném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zakona &.
18372006 Sb. ve znéni pozd&jSich predpist 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism.
4a), § 54 odst.2) a vyhlasky ¢. 50072006 Sb. prilohy ¢. 7 ¢cast 11 odst. 1
pism. a).

2/ Nesouhlas s vymezenim zastavitelné plochy Bl 367 — poruSuji kulturni a
prirodni hodnoty.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Na plochu jiz bylo vydano UGzemni rozhodnuti. Plocha je
ponechana v navrzeném rozsahu. Uzemnim planem nelze ménit platné spravni
rozhodnuti .

3/ Nedodrzeni ust. 8 20 SZ — uverejrnovani pisemnosti, na el.lredni desce
nebyly zverejnény vSechny pisemnosti a nebyly zverejnény po celou dobu
projednant.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dle 820 stavebniho zakona odst. 2, pokud vzhledem k rozsahu
pisemnosti neni mozné nebo ucelné vyvésit na uUredni desce a el. udredni
desce umoznujici dalkovy pzistup cely obsah pisemnosti, vyvési se a
zverejni dalkovym pristupem pouze oznameni, kdy a kde je mozné do
pisemnosti nahlédnout.

Pisemnosti byly zverejn&ny u porizovatele kompletni po celou dobu, kdy byly
oznameny Ihaty k nahlédnuti, taktéz na el. Uredni desce byly zakladnt
vykresy vcetné textovych casti zverejnény po celou dobu. Cela pisemnost
byla k nahlédnuti 1 na verejném projednani.

Katastralni Uzemi Mladcova:

207. Robert Vrba /K1/

PoZzadavek na zarazeni pozemka parc. ¢&. 653/1 s 653/12 do ploch
individualniho bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se &aste&né

Odavodnéni: Plocha Bl 506 je primérengd rozSirena vzhledem Kk jejimu

s ==

rozSireni jiz do volné krajiny.
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Katastralni Gzemi Malenovice u Zlina:

208. FrantiSka Zabojnikova /L2/

Nesouhlas se zarazenim parcely.c. 2081/21 do plochy obcanského vybaveni 0OV
16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha OV 16 je navrzena jako plocha smiSena obytna méstska —
lokaIni centrum — SO.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.

209. Ji#1 Gajzur /L3/

Nesouhlas se zarazenim parcely.c. 2080, 2081/1, 2229/4, 2229/5 do plochy
obcanského vybaveni OV 16 - vede USES. Tuto blokaci pozemku povazuji za
Ucelovou, protoze doposud neni podporena konkrétnim investorskym zam&rem
ani ve fazi studie.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Parcely ¢. 2080 a 2081/1 nebyly soucasti plochy OV 16 nyni
S0.2, ale navrhové plochy sidelni zelené Z* 14. Takto zustanou ponechéany,
Jjsou soucasti navrhu biokoridoru, ktery je soucasti lokalntho systému
ekologické stability vymezené a odsouhlasené dotcenymi organy na uUseku
ochrany prirody a krajiny pro celé m&sto ZIin.

210. Nela Tormova /L4/

Nesouhlas se zarazenim parcely.c. 2081/20 do plochy obcanského vybaveni OV
16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha OV 16 je navrzena jako plocha smiSend obytna mé&stska —
lokalni centrum — S0.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.

211. Milena Jechova /L5/

Nesouhlas se =zarazenim parcely ¢. 2081/4 a 2081/5 do plochy obcanského
vybaveni 0OV 16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha OV 16 je navrzena jako plocha smiSena obytna mé&stska —
lokalni centrum — S0.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.

212. Marie Rakova /L6/

Nesouhlas se zarazenim parcely ¢. 2081/25 do plochy obcanského vybaveni OV
16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha 0OV 16 je navrzena jako plocha smiSend obytnad méstska —
lokaIni centrum — S0.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.

213. Marie ZmeSkalova /L7/

Nesouhlas se zarazenim parcely ¢. 2081/35 do plochy ob&anského vybaveni OV
16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha OV 16 je navrzena jako plocha smiSena obytna mé&stska —
lokalni centrum — SO.2. S podminkou vyuZiti zpracovani Uzemni studie.

214 FrantiSek Vidlag /L8/

Pozadavek na zarazeni par. ¢. 1917/4 do plochy smisené vyrobni SP 28
v rozsahu zmény &. 59 Uzemniho pléanu.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha SP je upravena.

215. Ing. Jaromir Kotasek, Barbora Kotaskova /L10/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 2081/29 do plochy obcanského vybaveni 0OV
16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha OV 16 je navrZena jako plocha smiSend obytna mé&stski —
lokalni centrum — SO.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.
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216. Hana Blechova /L11/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 2081/35 do plochy obcanského vybaveni 0OV
16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha 0OV 16 je navrzena jako plocha smiSend obytnad méstska —
lokadIni centrum — S0.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.

217. Lenka PiluSova, Ludmila Rehakova /L12/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 2081/27 do plochy obcanského vybaveni OV
16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha OV 16 je navrzena jako plocha smiSena obytna mé&stska —
lokalni centrum — S0.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.

218. Jana Kahounova, lvana Sevé&ikova /L13/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 2081/35 do plochy obcanského vybaveni 0OV
16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha 0OV 16 je navrzZena jako plocha smiSend obytnad mé&stska —
lokalni centrum — SO.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.

219. Razena a Josef Sousedikovi /L14/

Nesouhlas se =zarazenim parc. ¢. 2081/11 a 2081/37 do plochy obcanského
vybaveni OV 16.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha OV 16 je navrzena jako plocha smiSend obytna mé&stska —
lokalni centrum — S0.2. S podminkou vyuziti zpracovani Uzemni studie.

220. Jarmila Brada&ova /L15/

Nesouhlas se zarazenim p.&. 574/10 do ploch obcanského vybaveni 0S 52 -
zaradit do ploch pro bydleni BI.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcela je zarazena do plochy BI.

221. ARBIA spol. s r.o. /L16/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 574/60, st. 819 a 1224 do plochy obcanského
vybaveni 0S 52, pozadavek na zarazeni do ploch pro bydleni Bl dle platného
UP.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do plochy BI.

222. Ing. Alois Peéek /L18/

Proti ploSe technické infrastruktury T* 563 pres p-¢. 755/1, 2,3,4 a 757/1
plocha pro RD, tim je znehodnoti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha T* 563 je vypuSténa.

223. Ing. Alois Peéek /L19/
Vypustit navrhovou plochu technické infrastruktury T* 563 — protierozni
opatreni.

Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Plocha T* 563 je vypuSténa.

224. Jarmila Hlozkova, Jaromir Reich - zastupce /L22/

Pozemky p.¢. 547/19, 16 a 1906/6 zcelit a dohodnout vyuziti.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Na parcelach je vymezeno jednotné vyuziti — plocha S*.
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Katastralni uzemi Louky nad Dfevnici:

225. Eva a Old#ich Ué&sovi /M3/

Navrhovana lavka u OBl ma byt vyvySena a tim se zabrani pristupu k mym
pozemkam parc. &. 1047/6 a 870/4 podél Drevnice - pozadavek na zapracovani
pristupu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Technické reSeni pristupd neni predm&tem zpracovani Uzemniho
planu. Pf#istupy na pozemky musi byt zabezpeceny v projektové dokumentaci
v ramci uUzemniho a stavebniho rizeni. Stavby je mozno v Uzemi realizovat,
ale nejsou plosné navrhovany.

226. Marta a Josef Stétkazovi /M4/

Nesouhlas se znénim regulativu pro plochy wvyrobni V - poZadavek na
vypustent z kapitoly F nepripustné vétu: vyroba betonové smési, malt,
cementu, vapna, sadra a vyrobka z nich.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: K Upravé pripustnych a nepripustnych c¢innosti v GUzemi dosSlo na
zadkladé¢ schvalenych pokyna pro dopracovani Uzemniho planu po dohodg&
s m&stem, které se timto regulativem snazi chranit zdravé zZivotni podminky
obyvatel. Je to predevSim proto, zZze ve Zling jsou vyrobni plochy dnes jiz
umistény v zastavéném Uzemi Vv centru m&sta a tésné blizkosti s obytnou
zénou a mésto je tak zatézovano tézkou dopravou a vyrobou neslucitelnou
s obytnym prostredim.

Vyuziti ploch SP a V je znovu upraveno tak, aby regulace byly jednoznacné
pro rozhodovani stavebniho Uradu a dale tak, aby stavajici provozy mohly
byt v nezmén&ném objemu zachovany (plati pro plochy SP viz. podminky
vyuziti).

Katastralni Uzemi Prstné:

227. Mgr. Josef Plachy /N5/

PoZadavek na zarazeni casti parc. ¢. 240/7 a 240/8 do ploch smisenych
vyrobnich (SP).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Cast parcel, které jsou v plochach Z* je zarazena do plochy
smisené vyrobni SP.

228. INSTALACE plus, spol. s r.o. /N6/

Pozadavek na zarazeni c¢asti parc. &. 240/3 a 240/9 do ploch smiSenych
vyrobnich (SP).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Cast parcel, které jsou v plochach Z* je zarazena do plochy
smisené vyrobni SP.

229. MP Kréasno, a.s. /N7/

Pozadavek na zarazeni parcel ¢. 240/4, 240/5 a 240/6 do ploch smiSenych
vyrobnich (SP).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: cCast parcel, které jsou v plochach Z* je zarazena do plochy
smisené vyrobni SP.

230. Monika Sarfova, Ilona Zlamalova, lrena Novakova /N8/

Pozadavek na vymezeni plochy smiSené obytné SO na casti ulice L. Vachy
smérem k t¥. TomaSe Bati do ploch pro bydleni Bl. Jako majitelé doma ¢. p.
168, 157, 110 se obavame, ze naslednymi aktivitami by doSlo ke zhorSent
kvality bydleni a jiz poddimenzovana doprava by se jesSt& vice zhorSila.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Soucasny stav Vv Uzemi odpovida vymezeni Vv navrhu udzemniho
planu, tedy plochdm smiSenym obytnym SO, coZz Jje bydleni a obcanska
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vybavenost mistni. Takovéto vymezeni odpovida vyhl. 501/2006 Sb.o
pozadavcich na vymezovani Uzemi a méritku Uzemniho planu 1:10 000.

231. MUDr. Martin Ba¥inka, MUDr. Jitka Bafinkova, PhDr. Markéta
Pechancova /N11/

Nesouhlas s plochou pro bydleni B 933 - zaradit do ploch pro individ.

bydleni BI.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je ponechan v plochach B s maximadlni podlaZznosti 2NP. B

znamena, ze v tomto Uzemi mohou stat jak rodinné domy, tak maly bytovy dum,

ktery nemuze zatiZzit neadekvatné dané Uzemi.

232. Anna Liberova /N12/

Nesouhlas s vymezenim plochy SO smiSené obytné v blizkosti p.¢. 656 s domem
¢.p- 471 pozadavek zaradit do ploch pro bydleni BI.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Soucasny stav v Uzemi odpovida vymezeni v navrhu UGzemniho
planu, tedy plochdam smiSenym obytnym SO, coz je bydleni a obcanska
vybavenost. Takovéto vymezeni odpovida vyhl. 501/2006 Sb.o pozadavcich na
vymezovani Uzemi a méritku Uzemniho planu 1:10 000.

233. ROVENIKA s.r.o. /N13/

Nesouhlas se zarazenim p.¢. 285, 1467 a 463/2 do ploch SP smiSené vyrobni a
P* verejné prostranstvi — pozadavek zaradit do ploch pro obc¢anskou
vybavenost - komercni zarizeni OKL1.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch OK.1.

Doprava a ostatni:

234. Ing. Hana Urbancova, Ing. Miloslav Urbanec /X3/

Nesouhlas s navrhem plochy pro dopravu DS 115 na parcelach ¢. 1391, 489/1 a
st. 200 k.0. Prstné.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS jJe navrzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady Uuzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod usnesenim ¢.0761/723/2008 s Gcinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace Jje pro uUzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva 2z ust. Stavebniho z4kona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni
pozd&jsSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Ill odst.
1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zaklads uGzemnég
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchéazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
ktera prevede stavajici i1 budouci intenzity dopravy, vychazejici
z modelovych vypoctt vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatrideni bude
rozhodnuto dle aktudlni situace po dobudovani souvisejici dopravni site.
Jako podminka pro provéreni Sire této plochy je doplnén pozadavek na
zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni ndzort na
zatridéni této komunikace jeji vySkové a Sirkové vedent.

235. Jan Kmenta /X8/ )
Nesouhlas s vymezenou plochou rezervy pro dopravu ze ZUR ZK, tyka se parc.
&. 452/11 a 454/3 k. U. Luzkovice.
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Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/723/2008 s ucinnosti od 23.10. 2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jedna se o0 Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice, ktera jJe navrzena
v souladu s ust. § 36 stavebniho zékona s cilem provérit budouci mozné
vyuziti. Vzhledem k tomu, Zze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku m&sta na
vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji neprovéril, byla prevzata
v pIném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zdkona &. 183/2006 Sb.
ve znéni pozd&jSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54
odst.2) a vyhlasky c¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1 pism. a).

236. zZdenék Zaludek /X9/

Nesouhlas s vymezenou plochou rezervy pro dopravu ze ZUR ZK tyka se parc.
¢. 1188/6 a st. 193 k. 0. Priluky u Zlina.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/223/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jedna se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice, ktera jJe navrzena
v souladu s ust. § 36 stavebniho z&kona s cilem provérit budouci mozné
vyuziti. Vzhledem k tomu, ze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku mé&sta na
vypuSténi této rezervy a do dneSniho dne ji neprovéril, byla prevzata
v pIném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zakona &. 183/2006 Sb.
ve znéni pozd&jSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54
odst.2) a vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1 pism. a).

237. Helena Reznié&kova, Stanislav Pl3ek /X10/

Nesouhlas se zarazenim parc. &. st. 700/1, 700/2 a 700 k. 4. Zlin do plochy
DS 158 — dopravni uzel Ciganov.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzel Ciganov zustava zachovan. Dopravni uzel Ciganov je jednou
ze strategickych dopravnich ploch na Uzemi mé&sta Zlina a soucasti
koncep&niho reSeni dopravy jiZz od roku 1998. M&l by v né&m byt v budoucnu
realizovan dopravni uzel a zachytné parkoviste, které by umoznily odlehcent
dopravy sm&rujici do centra mésta. Plocha mtZe byt zmenSena teprve po
vydani Uzemniho rozhodnuti na vySe uvedené stavby nebo po té, co bude
zpracovana podrobngjsSi dokumentace, ktera toto Uzemi detailné proveri.
Podminka zpracovani Uzemni studie je do textu doplné&na.

238. REMONT, a.s. /X12/

Nesouhlas se zarazenim c¢asti pozemku parc. ¢. 1386/14 a pozemka parc. &.
st. 896 a 1066 k. 0. Prstné do plochy DS 115.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady Uuzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod usnesenim ¢.0761/Z23/2008 s ucinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace Jje pro uUzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upfesnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva z ust. Stavebniho zakona ¢&. 18372006 Sb. ve znéni
pozd&jsSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Il1 odst.
1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zakladé uGzemné
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace Zz roku 2008, kterému ptredchéazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
ktera prevede stavajici 1 budouci iIntenzity dopravy, vychazejici
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z modelovych vypocta vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude
rozhodnuto dle aktudlni situace po dobudovani souvisejici dopravni site.
Jako podminka pro proveéreni Sire této plochy je doplnén pozadavek na
zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazord na
zatridéni této komunikace jeji vysSkové a Sirkové vedeni.

239. FORMA TRADE s.r.o. /X13/

1/ Nesouhlas se zarazenim casti parc. ¢. 57/1 do plochy pravobrezni
komunikace DS 115.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS  je navrzZzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady Uuzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod usnesenim ¢.0761/723/2008 s ucinnosti od 23.10. 2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace Jje pro uzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v $ifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva =z ust. Stavebniho zakona ¢&. 183/2006 Sb. ve znénit
pozd&jSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8§ 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Il1l odst.
1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zaklads UGzemng
planovaciho podkladu zpracovaného Ffirmou Mott MacDonald - vedent
pravobreznt komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
ktera prevede stavajici 1 budouci intenzity dopravy, vychazejici
z modelovych vypocta vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude
rozhodnuto dle aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni sit&.
Jako podminka pro provéreni Sire této plochy je doplné&n pozadavek na
zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazort na
zatrideni této komunikace jeji vySkové a Sirkové vedent.

2/ PoZadavek na zarazeni parc. ¢. 57/1, 57/3, 57/4, st. 144 a st. 249 k. Q.
Prstné do ploch smiSenych vyrobnich SP.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plochy jsou zaclenény do funkce SO smiSena obytna, vzhledem
k bydleni, které je jejich soucasti. Cast p.&. 57/1 se nachazi v navrhové
ploSe pro pravobrezni komunikaci DS, odtvodnéni vysSe.

240. FORMA TRADE s.r.o. /X14/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 6095, 5538 a 1377/3 k. G. Zlin do plochy
pravobrezni komunikace DS 141.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady Uuzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod wusnesenim ¢.0761/723/2008 s Gcinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro UuUzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upfesnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyvd z ust. Stavebniho zikona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni
pozdéjSich predpist 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8§ 54 odst.2) a
vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a ) a cast.Il odst.
1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zakladé u(zemné
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému ptedchéazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
ktera prevede stavajici 1 budouci iIntenzity dopravy, vychazejici
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z modelovych vypocta vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude
rozhodnuto dle aktudlni situace po dobudovani souvisejici dopravni site.
Jako podminka pro proveéreni Sire této plochy je doplnén pozadavek na
zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazord na
zatridéni této komunikace jeji vysSkové a Sirkové vedeni.

241. Ing. lrena Lysoskova, Ing. Josef Lysonék, .. /X15/

1/ nesouhlas s navrzenou plochou P* 953

2/ pozadavek na vypusténi plochy P* 953

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo mésta Zlina usn. ¢&.
1/9Mz/2009 »-POkyny pro dopracovani navrhu UuUzemniho planu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, ze castecné vyhovi namitkam obcana podanych ke konceptu
Gzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznacenim P* 437 jako propojeni ul. Breznické a Hradské se upravila na
zakladé¢ rozhodnuti zastupitelstva tak, Z2e komunikace zustala jako
neprijezdna. Byla vypuSté&na cast vedouci od ul. Breznické pres Uzemi U Lomu
a dale byl vypustén navrh komunikace navazujici na ul. Ruamy. Komunikace
v tomto Uzemi je duleZitd proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlepSit dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Breznické a Hradské bude nadale provérovano v souvislosti s celym zatizenym
Uzemim prostrednictvim podrobné dopravni a Uzemni studie, ktera bude mit za
ukol prov&rit zajmy vSech vlastnika v daném UGzemi a bud prokéaze
opodstatnéni této komunikace nebo prokaze, ze jJi neni treba. Do této doby
navrh P* 953 zustane v Uzemnim planu zachovan.

242. Radek Mikel /X17/

Nesouhlas s vymezenim plochy P* 418 (rozSireni komunikace na parc. c.
1045/13 k. G. Kudlov).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: RozSireni neni navrhovano vzhledem k tomu, Ze Ilokalita, ke
které komunikace vedla je vypuSténa.

243. Jaromir Mikel /X18/

Nesouhlas s vymezenim plochy P* 418 (rozSireni komunikace na parc. <¢c.
1045/11 k. G. Kudlov).

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: RozSireni neni navrhovano vzhledem k tomu, ZzZe lokalita, ke
které komunikace vedla je vypuSténa.

244 Ing. lvana Marusjakova /X20

1/ Nesouhlas s budovanim jakékoliv nové komunikace vedené v obytnym Gzemim
ZaleSnd a 2a&dadm s ohledem na dopady na ZzZivotni prostredi a s ohledem na
hodnotu m&stské pamatkové zony odstranit komunikaci ,,obchvatu Zale3né“ -
plochy DS 233, DS 167, DS 169, DS 170, DS 171, DS 172 z navrhu UP Zlina.

2/ Pozadavek na odstranéni z mého pozemku plochu ozn. jako asanace,
vyvlastnéni, uplatnéni predkup. prava na parcele ¢. 3832/3 a v souvislosti
s DS 233.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: "'Obchvat™ ZalesSna“ je dlouhodobym zam&rem mé&sta, byl
zapracovan do Uzemniho planu mé&sta Zlina, ktery byl schvalen
Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5.
2005 schvalena zmé&na &. 77 uUzemniho planu. Ta reSila sm&rovou Upravu
obchvatu ZaleSna na zaklad& zpracovaného investicniho zaméru a dokumentace
k Uzemnimu frizeni. Koncepce reSeni je tedy prevzata z dosud platné Uzemné
planovaci dokumentace. Ucelem je snizit dopravu v centru m&sta propojenim
prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace m& prispét také k odlehceni
t¥r. 2. kvétna, kterd je vystavena dopravni zatézi bez moznosti vytvoreni
ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a uU¢inky dopravy je zde
zasazena daleko vétSi cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy nakladnich aut
na kriZovatce Padelky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na
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severnim okraji, kde [01ze tyto negativni vlivy eliminovat technickymi
opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim krizovatky BureSov.
V navrhu UP je plocha pro obchvat na =zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smé&rem severnim, z davodu oddaleni
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapuSténa do terénu a respektovala hodnoty Uzemi.

Dopravni napojeni v prostoru BureSova DS 233 ztstdva ponechano jako soucéast
dopravni koncepce mé&sta, souvisejici s obchvatem ZaleSné a napojenim
privadéce z R49. Do jaké miry budou objekty asanovany ukdZe aZz podrobn&jsi
projektova dokumentace. Vzhledem k tomu, Ze na tento zamér v lGzemi je jJiz
po druha zpracovavana a projednavana dokumentace EIA, hodnotici vlivy na
zivotni prostredi, budou jako soucast téchto staveb navrzeny protihlukové
opatreni tak, aby doSlo k dodrzeni vSech hlukovych limita v Uzemi.

Stavba je ve verejném zajmu.

3/ Pozadavek na odstranéni koridoru Uzemni rezervy PK 04 pro dopravu
v celém Useku Zlin — Zadverice, ktery rovn&z zasahuje maj pozemek a dam.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/223/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jednd se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice, ktera je navrzena
v souladu s ust. & 36 stavebniho zakona s cilem provérit budouci mozZné
vyuziti. Vzhledem k tomu, ze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku m&sta na
vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji neprovéril, byla prevzata
v plném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho z&kona ¢. 18372006 Sb.
ve znéni pozd&jsSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54
odst.2) a vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1 pism. a).

245. Zastupce vezejnosti — ,,Ob&anské sdruZeni ,Zivotni prostzedi* /X21/ -
320 podpisi
1/ Nesouhlas s navrhem ,,obchvatu zZale3né*“ — plochy DS 233, DS 167, DS 169,
DS 170, DS 171, DS 172 odstranit z navrhu UP Zlina.
2/ Pozadavek na odstranéni ploch ozn. jako asanace, vyvlastnéni, uplatnént
predkup. préava na parcele ¢. 3832/3 a plochy DS 233, DS 167, DS 169, DS
170, DS 171, DS 172 odstranit z navrhu UP Zlina.
Rozhodnuti: nevyhovuje se
Odavodnéni: "'Obchvat™ ZaleSna“ je dlouhodobym zamé&rem mé&sta, byl
zapracovan do Uzemniho planu mésta Zlina, ktery byl schvalen
Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5.
2005 schvalena zména ¢&. 77 Uzemniho planu. Ta reSila sm&rovou Upravu
obchvatu ZaleSna na zakladé¢ zpracovaného investicniho zaméru a dokumentace
k Uzemnimu fizeni. Koncepce reSeni je tedy prevzata z dosud platné Uzemng
planovaci dokumentace. Ucelem je snizit dopravu v centru mésta propojenim
prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace m& prispét také k odlehcent
tr. 2. kvétna, ktera je vystavena dopravni zat&zi bez moznosti vytvoreni
ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a Ucinky dopravy je zde
zasazena daleko v&tSi cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy nakladnich aut
na kriZzovatce Pad&lky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na
severnim okraji, kde Ize tyto negativni vlivy eliminovat technickymi
opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim krizovatky BureSov.
V navrhu UP je plocha pro obchvat na zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z duavodu oddaleni
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapuSténad do terénu a respektovala hodnoty Uzemi.
Dopravni napojeni v prostoru BureSova DS 233 ztstava ponechano jako soucéast
dopravni koncepce m&sta, souvisejici s obchvatem ZaleSné a napojenim
privadéce z R49. Do jaké miry budou objekty asanovany ukdze aZ podrobng&jsi
projektova dokumentace. Vzhledem k tomu, Ze na tento zamér v lGzemi je jJiz
po druha zpracovavana a projednavana dokumentace EIA, hodnotici vlivy na
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zivotni prostredi, budou jako soucast t&chto staveb navrzeny protihlukové
opatreni tak, aby doSlo k dodrzeni vSech hlukovych limitd v Uzemi.

Stavba je ve verejném zajmu.

3/ Pozadavek na odstranéni koridoru uUzemni rezervy PK 04 pro dopravu
v celém uUseku Zlin — Zadverice.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/223/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jednd se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice, kterad je navrzena
v souladu s ust. § 36 stavebniho zékona s cilem provérit budouci mozné
vyuziti. Vzhledem k tomu, Ze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku mé&sta na
vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji neprovéril, byla prevzata
v plném rozsahu. Zavaznost vyplyvd z ust. Stavebniho z&kona ¢. 18372006 Sbh.
ve znéni pozd&jsSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54
odst.2) a vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1 pism. a).

246. Bytovy dum — vlastnici nemovitosti &.p. 5652 /X22/ - 8 podpisua
Nesouhlas s navrhem ,,obchvatu Zalesné“ - plochy DS 169, DS 170, DS 171, DS
172 odstranit z navrhu UP Zlina.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: '"'Obchvat™ ZalesSna“ je dlouhodobym zamé&rem mé&sta, byl
zapracovan do Uzemniho planu mésta Zlina, ktery byl schvalen
Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5.
2005 schvalena zména ¢. 77 uzemniho planu. Ta reSila sm&rovou Upravu
obchvatu ZalesSna na zékladé¢ zpracovaného investicniho zam&ru a dokumentace
k Gzemnimu rizeni. Koncepce reSeni je tedy prevzata z dosud platné UGzemné&
planovaci dokumentace. Ucelem je snizit dopravu v centru mésta propojenim
prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace ma prispét také k odlehceni
tr. 2. kvétna, kterd je vystavena dopravni zat&zi bez moznosti vytvorent
ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a u¢inky dopravy je zde
zasazena daleko vétSi cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy nakladnich aut
na krizovatce Pad&lky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na
severnim okraji, kde lIze tyto negativni vlivy eliminovat technickymi
opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim krizovatky BureSov.
V navrhu UP je plocha pro obchvat na zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z davodu oddalent
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapuSténa do terénu a respektovala hodnoty Uzemi.

Plocha byla upresnéna s ohledem na projednavanou dokumentaci EIA, reSici
dopad stavby na Zivotni prostredi, aby bylo dosaZzeno splnéni hlukovych
limith od obytné zastavby.

Stavba je ve verejném zajmu.

247 . Alena Michalikova /X23/

1/ Nesouhlas s navrhem ,,obchvatu ZalesSné“ — plochy DS 233, DS 167, DS 169,
DS 170, DS 171, DS 172 odstranit z navrhu UP Zlina.

2/ Pozadavek na odstranéni ploch ozn. jako asanace, vyvlastnéni, uplatnéni
predkup. prava na parcele ¢. 3832/3.

3/ Pozadavek na odstranéni ploch ozn. jako asanace, vyvlastnéni, uplatn&nt
predkup. préava na pozemcich v plochdch DS 233, DS 167, DS 169, DS 170, DS
171, DS 172.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: "Obchvat™ Z&alesSna“ je dlouhodobym z&mérem mésta, byl
zapracovan do Uzemniho planu mé&sta Zlina, ktery byl schvalen
Zastupitelstvem mé&sta Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5.
2005 schvalena zména ¢&. 77 uUzemniho planu. Ta reSila smé&rovou Udpravu
obchvatu ZalesSna na zakladé¢ zpracovaného investicniho zaméru a dokumentace
k Uzemnimu frizeni. Koncepce reSeni je tedy prevzata z dosud platné uzemng
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planovaci dokumentace. Ucelem je snizit dopravu v centru mésta propojenim
prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace m& prispét také k odlehceni
tr. 2. kvétna, kterd je vystavena dopravni zat&zi bez moznosti vytvorent
ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a Ucinky dopravy je zde
zasazena daleko vétSi cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy nakladnich aut
na krizovatce Padelky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na
severnim okraji, kde 1lze tyto negativni vlivy eliminovat technickymi
opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim krizovatky BureSov.
V navrhu UP je plocha pro obchvat na zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z duavodu oddalent
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapusSténa do terénu a respektovala hodnoty Uzemi.

Dopravni napojeni v prostoru BureSova DS 233 ztstava ponechano jako soucéast
dopravni koncepce m&sta, souvisejici s obchvatem ZaleSné a napojenim
privadéce z R49. Do jaké miry budou objekty asanovany ukaze az podrobng&jst
projektova dokumentace. Vzhledem k tomu, Ze na tento z&mér v Uzemi je Jiz
po druha zpracovavana a projednavana dokumentace EIA, hodnotici vlivy na
zivotni prostredi, budou jako soucast téchto staveb navrzeny protihlukové
opatreni tak, aby dosSlo k dodrzeni vSech hlukovych limita v Uzemi.

Stavba je ve verejném zajmu.

4/ Pozadavek na odstran&ni koridoru Uzemni rezervy PK 04 pro dopravu
v celém Useku Zlin — Zadverice.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod
usnesenim ¢.0761/723/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem
Zlinského kraje. Jednd se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice,
kterd je navrzZena v souladu s ust. § 36 stavebniho zdkona s cilem provérit
budouci mozné vyuziti. Vzhledem k tomu, Ze Zlinsky kraj nevyhovél poZadavku
mésta na vypusSténi této rezervy a do dneSniho dne ji neproveéril, byla
prevzata v plném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zakona &.
183/2006 Sb. ve zn&ni pozdéjSich predpist 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism.
4a), 8 54 odst.2) a vyhl4Sky &c. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 c4st 11 odst. 1
pism. a).

248. Ji#1 Magadla /X24/

1/ Nesouhlas s navrhem ,,obchvatu zZale3né*“ — plochy DS 233, DS 167, DS 169,
DS 170, DS 171, DS 172 odstranit z navrhu UP Zlina.

2/ Pozadavek na odstranéni ploch ozn. jako asanace, vyvlastnéni, uplatnéni
predkup. prava na pozemcich v plochach DS 233, DS 167, DS 169, DS 170, DS
171, DS 172.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: "'Obchvat™ ZalesSna“ je dlouhodobym zamé&rem mé&sta, byl
zapracovan do Uzemniho planu mésta Zlina, ktery byl schvéalen
Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5.
2005 schvalena zmé&na &. 77 uUzemniho planu. Ta reSila sm&rovou Upravu
obchvatu ZaleSna na zaklad& zpracovaného investicniho zaméru a dokumentace
k Uzemnimu frizeni. Koncepce reSeni je tedy prevzata z dosud platné Uzemnég
planovaci dokumentace. Ucelem je snizit dopravu v centru m&sta propojenim
prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace m& prispét také k odlehceni
t¥r. 2. kvétna, kterd je vystavena dopravni zatézi bez moznosti vytvoreni
ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a uUc¢inky dopravy je zde
zasazena daleko vétSi cast obytného Uzemi a zastavby (zacpy nakladnich aut
na kriZovatce Padelky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na
severnim okraji, kde 1lIze tyto negativni vlivy eliminovat technickymi
opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim kriZzovatky BureSov.
V navrhu UP je plocha pro obchvat na zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z davodu oddalent
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komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapusténa do terénu a respektovala hodnoty uUzemi.

Dopravni napojeni v prostoru BureSova DS 233 zustdva ponechano jako soucéast
dopravni koncepce mé&sta, souvisejici s obchvatem ZaleSné a napojenim
privadéce z R49. Do jaké miry budou objekty asanovany ukaze az podrobng&jsi
projektova dokumentace. Vzhledem k tomu, Ze na tento zamér v Uzemi je jJiz
po druha zpracovavana a projednavana dokumentace EIA, hodnotici vlivy na
zivotni prostredi, budou jako soucast t&chto staveb navrzeny protihlukové
opatreni tak, aby dosSlo k dodrzeni vSech hlukovych limita v GOzemi.

Stavba je ve verejném zajmu.

3/ Pozadavek na odstranéni koridoru Uzemni rezervy PK 04 pro dopravu
v celém uUseku Zlin — Zadvetrice.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady Uzemniho rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod
usnesenim ¢.0761/Z23/2008 s ucinnosti od 23.10.2008 Zastupitelstvem
Zlinského kraje. Jednd se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice,
kterd je navrzZena v souladu s ust. § 36 stavebniho z&kona s cilem proveérit
budouci mozné vyuziti. Vzhledem k tomu, Ze Zlinsky kraj nevyhoveél poZzadavku
mésta na vypusSténi této rezervy a do dneSniho dne ji neproveéril, byla
prevzata v plném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zakona ¢.
18372006 Sb. ve znéni pozd&jSich predpist 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism.

4a), 8 54 odst.2) a vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1
pism. a).
249 . Ivana a Miloslav Fabianovi /X27/

1/ nesouhlas s navrzenou plochou P* 953

2/ pozadavek na vypusteni plochy P* 953

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo mésta Zlina usn. ¢&.
1/9MZ/2009 ,»Pokyny pro dopracovani navrhu dGzemniho planu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, ze castecné vyhovi namitkam obcand podanych ke konceptu
Gzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznacenim P* 437 jako propojeni ul. Breznické a Hradské se upravila na
zakladé¢ rozhodnuti zastupitelstva tak, Z2e komunikace zustala jako
nepruajezdna. Byla vypuSténa cast vedouci od ul. Breznické pres uUzemi U Lomu
a dale byl vypusStén navrh komunikace navazujici na ul. Ramy. Komunikace
v tomto uUzemi je dulezitd proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlepSit dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Breznické a Hradské bude nadale provérovano v souvislosti s celym zatizenym
Uzemim prostrednictvim podrobné dopravni a Uzemni studie, ktera bude mit za
ukol proverit zajmy vSech vlastnika v daném Uzemi a bud prokaze
opodstatnéni této komunikace nebo prokaze, zZe ji neni treba. Do této doby
navrh P* 953 zustane v Uzemnim planu zachovan.

250. SPO spol. s r.o. /X29/

Nesouhlas s vymezenim plochy pro pravobrezni komunikaci DS 141 na parc. &.
1368/9.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady UuUzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod wusnesenim ¢.0761/723/2008 s ucinnosti od 23.10. 2008
Zastupitelstvem Zlinského Kkraje. Tato dokumentace je pro Uuzemni plan
zdvaznd a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,pravobrezni“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v $ifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva 2z ust. Stavebniho z4kona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni
pozd&jSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
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vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Ill odst.
1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zakladé uGzemnég
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
ktera prevede stavajici i1 budouci intenzity dopravy, vychazejici
z modelovych vypoctt vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zat#ideni bude
rozhodnuto dle aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni site.
Jako podminka pro proveéreni Sire této plochy je doplnén pozadavek na
zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazord na
zatridéni této komunikace jeji vysSkové a Sirkové vedent.

251. Pavla Ellerova, Ludék Hefka /X30/

Nesouhlas s vymezenou plochou rezervy pro dopravu ze ZUR ZK tyka se parc.
¢. 1188/2, st. 165 ¢. a 84/12, st. 42 a st. 74 k. G. Priluky u Zlina.
Pred nékolika lety Jsme od zakladu zrekonstruovali a zmodernizovali
znacnymi  Financnimi nédklady a vlastnimi fyzickymi silami cely dam i
prilehld hospodarska staveni. Pokud by nas dam byl zahrnut do Udzemni
rezervy, klesla by neimérné jeho hodnota a mozZnosti disponovat se svym
majetkem.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/2Z23/2008 s ucinnosti od 23.10. 2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jednd se o Uzemni rezervu propojeni Zlin- Zadverice, ktera je navrzena
v souladu s ust. § 36 stavebniho zékona s cilem provérit budouci mozné
vyuziti. Vzhledem k tomu, Zze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku mé&sta na
vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji neprovéril, byla prevzata
v plném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho z&kona ¢. 18372006 Sh.
ve znéni pozd&jSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54

odst.2) a vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1 pism. a).
252. Gemini oé&ni centrum, a.s.; Stosta reality, a.s. /X40/

Nesouhlas s vymezenim plochy ¢&. DS 180. Tato plocha vyvola dopady na
kvalitu, dostupnost, hodnotu a vyuzitelnost nasSi nemovitosti a

podnikatelské zam&ry. NaSi klienti budou vystavovani vysokym koncentracim
vyfukovych plynt, nadm&rnému hluku a vysokym koncentracim polétavého
prachu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrzend plocha DS 180 je ponechana ve stejné Siri, je vymezena
s ohledem na budouci umisténi komunikace v Uzemi tak, aby v ni po vySkovém
zam&reni zpracovani projektové dokumentace bylo mozné komunikaci umistit a
to vcetn& naspt, zareza a prelozek technické infrastruktury. Velikost
plochy stejne jako propojeni Peroutkova nabrezi a komunikace Vizovicka
veetné propojeni s ulici Priluckou bude provéreno dopravni Uzemni studif,
poté bude plocha upresné&na.

Dopravni koncepce byla projednana a dohodnuta s dotcenymi organy a nebude
m&né&na.

253. Zastupce vetejnosti — Sdruzeni za zdravé Pziluky /X42/ - 232 podpist
1/ Nesouhlas s vymezenim plochy Uzemni rezervy pro dopravu na k. 4. ZIin,
Priluky u Zlina, LuZkovice.

2/ Pozadavek na zruSeni této rezervy.

Z hlediska konfigurace terénu je podrevnické Uzemi od vychodni hranice
arealu byvalych Batovskych zavoda jiz plné zastavéno a urbanisticky
zapln&no. Vychodni c¢ast Zlina je historicky povazovana jako klidova cast
m&sta urcena pro bydleni a rekreaci. Nelze prece navrhnout Uzemni rezervu
pres stavajici zastavbu. Lidé se automaticky dostanou do stavebni uzavéry,
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ktera znemozni jakykoliv rozvoj dané lokality. Nehledé¢ k tomu, Zze timto
zasahem ztraci na cené& nemovitosti a i pozemky.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrh zastane zachovan. Rezerva pro dopravu je prevzata
z dokumentace Zlinského kraje — Zasady uUzemniho rozvoje Zlinského kraje,
vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim ¢&.0761/723/2008 s ucinnosti od 23.10.
2008 zastupitelstvem Zlinského kraje. Jednd se o Uzemni rezervu propojeni
Zlin- Zadverice, kterd je navrzena v souladu s ust. 8§ 36 stavebniho zéakona
s cilem provérit budouci mozné vyuziti. Vzhledem k tomu, Ze Zlinsky kraj
nevyhovél pozadavku mé&sta na vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji
neproveéril, byla prevzata v plném rozsahu. Zavaznost vyplyvd =z ust.
Stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb. ve znéni pozd&jSich predpisa 88 51 odst.2
pism.b), 853 pism. 4a), 8 54 odst.2) a vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢.
7 cast 11 odst. 1 pism. a).

254. Lesy CR, s.p. /X44/

Nesouhlas se zaborem PUPFL na rozSireni lyzarského svahu a lanovky ve
Zling.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrh zustane zachovan. K zaboru PUPFL vydal kladné stanovisko
dotceny organ — KUZK — odbor ZP s podminkou kladného hydrogeologického
posouzeni, ktera byla zapracovana do uUzemniho planu.

Jedna se o plochu sportu — rozSireni lyzarského svahu a lanové dréahy na
kopec BarabasS. Zamér neomezuje vlastnickd prava ani hospodareni na lesnich
pozemcich a podporuje rozvoj t&lovychovy a sportu na Uzemi m&sta. Vzhledem
k tomu, ze Uzemni plan nereSi vlastnické vztahy, ale reSiT Kkoncepci
usporddani ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti, jsou vlastnicka préava
chranény tak, Ze bez souhlasu vlastnika s prodejem pozemka, nelze  zé&mér
realizovat.

Tato podminka neni platnd pouze tehdy, pokud se jednd o verejn& prosp&snou
stavbu s préavem vyvlastnéni, coZ neni tento pripad.

255. Zlinsky kraj - Odbor dopravy a silniéniho hospoda#stvi /X45/

1/ Pozadavek na doplnéni zptsobu vyuziti k ploSe DS 307 néasledujici ,,Plochy
dopravni infrastruktury - silni¢ni doprava, prelozka + parkovisteé u
krizovatky*“.

2/ pozadavek na vymezeni dopravniho prostoru pro umisténi prelozky silnice
11174911 navazujici na preloZku silnice 111/49015.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Podminky plochy DS 307 jsou doplné&ny takto:

Prelozka komunikace a parkoviste u kzizovatky, dopravni prostor je
vyznacen.

256. KNIRSCH, spol. s r.o. — Reinhold Knirsch /X49/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. st. 818 do ploch prestavby (DS 115) -
vlastnik budovy &.p. 596 na vy3e uvedené parcele. Podle pavodniho UP Zlina
je budova situovana na Uzemi urcené pro vyrobni aktivitu a plné odpovida
tomuto uGcelu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS Jje navrzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod wusnesenim ¢.0761/723/2008 s Gcinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace Jje pro uzemni plan
zdvazni a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva z ust. Stavebniho zakona ¢&. 18372006 Sb. ve znéni
pozd&jsSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Ill odst.
1 pism. a).
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Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zakladé Gzemng
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
kterad prevede stédvajici i1 budouci intenzity dopravy, vychazejici
z modelovych vypocta vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude
rozhodnuto dle aktudlIni situace po dobudovani souvisejici dopravni sité.
Jako podminka pro provéreni Sire této plochy je doplnén poZzadavek na
zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazora na
zatridéni této komunikace jeji vySkové a Sirkové vedent.

257. R.E. uzavieny investiéni fond /X50/

Nesouhlas s 8izi plochy pro silnicni dopravu DS 472 a 473 k.u. LuZkovice a
Klecavka — zuzit a zménit na plochu smiSenou vyrobni SP. Tento navrh
predstavuje neopodstatnény, neakceptovatelny a neproporcialni zasah do préav
vlastnika pozemkd, na nichz jJsou tyto plochy vymezeny. Pritom jJe zcela
zrejmé, Zze komunikace o této Siri z rady davoda /mj. Financnich/ nikdy
realizovan nebude.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Navrh plochy DS 472 je vypustén, navrh plochy DS 473 zustava
ponechan, plocha je vSak upravena tak, aby nezasahovala do stavajicich
objektu, plochy jsou vymezeny jako SP.

V tomto Uzemi zistava ponechan pouze stav DS a to také z duavodu navaznosti
na obec Zelechovice nad Dfevnici.

258. Lenka a FrantiSek Huba&kovi /X57/

Navrhovana komunikace P* 953 je vedena pres nadS pozemek p.c. 930/11 a je
hrubym zasahem do majetkovych prav obcanu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo mésta Zlina usn. ¢&.
1/9Mz2/2009 »,POkyny pro dopracovani navrhu uUzemniho planu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, Ze céstecné vyhovi namitkdm obcana podanych ke konceptu
Gzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznacenim P* 437 jako propojeni ul. Breznické a Hradské se upravila na
zakladé¢ rozhodnuti zastupitelstva tak, Z2e komunikace zustala jako
neprijezdna. Byla vypuSté&na cast vedouci od ul. Breznické pres Uzemi U Lomu
a dale byl vypusStén navrh komunikace navazujici na ul. Ramy. Komunikace
v tomto uUzemi je duleZitd proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlepSit dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Breznické a Hradské bude nadale provérovano v souvislosti s celym zatizenym
Uzemim prostrednictvim podrobné dopravni a Uzemni studie, ktera bude mit za
Ukol proverit zajmy vSech vlastnika Vv daném Uzemi a bud prokéaze
opodstatn&ni této komunikace nebo prokaze, ze jJi neni treba. Do této doby
navrh P* 953 zustane v Uzemnim planu zachovan.

259. Ing. Petr BartoS, Jana Gurska /X58/

V navrhu UP Zlina je stale zakreslena c¢ast komunikace P* — jako plocha
prestavby — 1.¢.953 na pozemcich p.&. 1090/54 a 2633, vedouci od ulice
Breznicka pres lokalitu Nad Ovc¢irnou a U Lomu. Tato cast komunikace ma byt
vypusténa z navrhu s odkazem na Opatreni obecné povahy ¢. 2/2009, které
obsahuje vyhodnoceni namitek, pripominek a petice po verejném projednani ze
dne 23.2.2009 na str. 7,2e .. ,,Bude vypusSténa cast vedouci od Breznické pres
dzemi U Lomu .“. Proto zadame, aby tato cast byla z UP Zlina vymazana.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo mésta Zlina usn. ¢.
1/9Mz/2009 »POkyny pro dopracovani navrhu uUzemniho planu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, Z2e castecné vyhovi nadmitkdm obcana podanych ke konceptu
Gzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznacenim P* 437 jako propojeni ul. Breznické a Hradské se upravila na
zékladé¢ rozhodnuti zastupitelstva tak, Z2e komunikace zustala jako
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neprajezdna. Byla vypuSténa cast vedouci od ul. Breznické pres Uzemi U Lomu
a dale byl vypustén navrh komunikace navazujici na ul. Ruamy. Komunikace
v tomto Uzemi je dulezitd proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlepSit dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Breznické a Hradské bude nadale provérovano v souvislosti s celym zatizZzenym
uzemim prostrednictvim podrobné dopravni a Uzemni studie, ktera bude mit za
ukol proverit zajmy vSech vlastnika v daném UGzemi a bud prokaze
opodstatnéni této komunikace nebo prokaze, zZe jJi neni treba. Do této doby
navrh P* 953 zustane v Uzemnim planu zachovan. V textu je upraveno, Z2e se
nejedna o propojeni. Propojeni Breznickd - Hradska je dale uzito také
v souvislosti s navrhovanou rezervou, vedouci okolo obchodniho domu.

260. RNDr. Milan Urban /X59/

Pozemek p.c.1334/2 =zaradit z ploch dopravy DS 142 do ploch komerenit
zarizeni OK. V soucasném UP Zlina byla ¢ast pozemku urcena k vyuZiti
komercnimu, navic zde jiz bylo vydano Uuzemni rozhodnuti pro umisténi
cerpaci stanice pohonnych hmot. Za timto ucelem byl predm&tny pozemek
v roce 2002 zakoupen. Zarazenim pozemku do verejn& prospésSnych staveb je
fakticky znemoZznéno s timto pozemkem plnohodnotn& nakladat, cimZz mi vznikne
majetkova Ujma a jsem omezen na svych pravech.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS 142 je navrzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod wusnesenim ¢.0761/723/2008 s Gcinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro Uuzemni plan
zdvaznd a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,pravobrezni“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva 2z ust. Stavebniho z4kona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni
pozd&jSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 ¢ast 1 pism. d) a ) a céast.ll odst.
1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zaklads UGzemng
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CGR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
ktera prevede stavajici i budouci intenzity dopravy, vychazejici
z modelovych vypoctt vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatrideni bude
rozhodnuto dle aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni sité.
Jako podminka pro provéreni Sire této plochy je doplnén pozadavek na
zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazoréd na
zatridéni této komunikace jeji vyskové a Sirkové vedenti.

Uzemni rozhodnuti nebylo dohledano. Uzemni rozhodnuti plati 2 roky.

261. ALITRONCZ, s.r.o. — Ing. Jan Brabenec /X60/

Nesouhlasim s umisténim p.&. 5536 a 7142 do ploch dopravni infrastruktury
DS 141. Zaradit do plochy SP smiSené vyrobni.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS  je navrzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady UuUzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod wusnesenim ¢.0761/723/2008 s Gcinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace Jje pro uUzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upfesnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva z ust. Stavebniho zakona ¢&. 18372006 Sb. ve znéni
pozd&jsSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Il1 odst.
1 pism. a).
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Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zakladé Gzemng
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
kterad prevede stédvajici i1 budouci intenzity dopravy, vychazejici
z modelovych vypocta vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatridéni bude
rozhodnuto dle aktudlIni situace po dobudovani souvisejici dopravni sité.
Jako podminka pro provéreni Sire této plochy je doplnén poZzadavek na
zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazora na
zatridéni této komunikace jeji vySkové a Sirkové vedent.

AREAL SVIT
262. Obchodni centrum Zlin a.s., R.E. uzavfeny investiéni fond a.s., Svit
Zlin /Q1/

Pozadujeme v textové zprave /tabulky na str. 111/ vypustit autorizovany
architekt a to v céasti: vymezujici u architektonicky nebo urbanisticky
vyznamnych staveb, které muaze vypracovavat .. jen autorizovany architekt
nebo vypustit budovy ¢. 33 a 34. Toto vymezeni absolutné neopodstatn&né
omezuje prava vlastnika jako budouciho investora, majiciho zajem objekty ve
svém vlastnictvi rozvijet a vynakladdat s tim souvisejici nemalé vlastni
financni prostredky.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Budova &. 34 (puvodné Centralni sklad obuvi, autor Viadimir
Kubecka, 1949 - 1955) je jedna 2z nejvyznamnéjSich budov z povalecného
obdobi doplnovani a nahrazovani valkou znicenych vyrobnich a skladovacich
budov v tovarnim arealu.

Projekt a realizace byly prvnim ceskoslovenskym pokusem o skutecn& moderni
technologii skladovani s maximalni mechanizaci vnit¥rni dopravy a
vagonovani. Z ekonomickych duavoda prob&hla realizace ve trech etapach do
roku 1955. Sklad byl umist&n mezi arealy vyroby kozZené a gumové obuvi.
Desetipodlazni objekt s charakteristickym Zelezobetonovym monolitickym
skeletem a modulovou siti navazuje svym obvodovym plastém ze sparovaného
vypliového zdiva na stavebni produkci batovskych budov.

>

0 desetipodlaznim objektu budovy &. 32 (puvodn& Gumarenskd a obuvnicka
vyroba, autor I. Prikryl, 1987) spolu s budovou ¢. 33 (puavodn&é Centralni
sklad chemikalii) a také spojovaciho objektu (ptvodn& Opravarsky provoz),
se da bez obav konstatovat, Ze se jedna o nejrozsahlejsSi a nejkvalitngjsi
soubor staveb v tovarnim aredlu po Il. sv&tové valce, ktery velmi U(sp&sSné
rozviji tradice univerzalnosti vicepodlaznich objektt pro obuvnickou vyrobu
v zapocatych projektech a realizacich vyznamnych architekta Jiriho Voze-
nilka (budovy ¢.14 a 15) a VI0adimira Kubecky. 1 pres rozdilnou funkci a
ucel jednotlivych staveb byl vytvoren kompaktni architektonicky celek,
jehoz pouzita konstrukce hlavnich nosnych prvka se ve svém vn&jSim vyrazu
sice lisSi od historicky pouZzivaného Zelezobetonového standardniho skeletu,
avSak volbou ostatnich vyrazovych prostredka a materialu, jako je modulovy
rytmus, sparované zdivo, prab&zna okna, zvyraznéni svislych komunikacnich
prvka, barevné reSeni atd., je prirozené zaclenédn do celkového konceptu
stavajicich budov v arealu. Soubor obdrzel celostatni ocen&ni - Cenu Josefa
Havlicka za rok 1988.

Jak v obraze tovarny, tak samotného mé&sta Zlina, maji ob& budovy svym
rozsahem i1 charakteristickou architektonickou a urbanistickou kvalitou své
nezastupitelné misto a jsou neodmyslitelnou soucasti pavodniho
ortogonalniho pavilonového resp. kobercového zptsobu zastavby tovarniho
arealu Batovych zavoda, ktery je nutno chapat jako jednotny architektonicky
projekt, jehoz puavodni generel byl postupné v letech 1928, 1933 a 1944 ve
stejném duchu a na puavodnim urbanistickém principu doplriovan a obnovovan.

Budovy ¢. 34 a ¢. 32 jsou architektonicky vyznamné stavby, Jje nanejvys
zadouci, aby architektonickou c¢ast projektové dokumentace vypracovaval
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autorizovany architekt (zadkon ¢. 360/1992 Sb. ve znéni pozd&jSich zm&n § 18
odst. a/). Prava vlastnika 1 jako budouciho investora, citace: ,majiciho
zajem objekty ve svém vlastnictvi rozvijet a vynakladat s tim souvisejici
nemalé vlastni Ffinaneni prostredky*“, nejsou timto ustanovenim omezena,
naopak kvalitné zpracovanad architektonickd koncepce je zakladem dobre
investovanych financnich prostredka. Na projektech a realizacich tovarnich
budov se vzdy podileli kvalitni architekti, kteri dokazali udrzet vysokou
uroven stavebni produkce, a to nejen za éry Batu, ale také po 2. sv&tové
valce. Zlin jJe jako unikatni m&stsky celek, vcetné tovarniho arealu, s
radou jedinecnych solitérnich objekttd, vyznamnou soucasti kulturniho a
historického dedictvi naSi zem&, a proto je od roku 1990 chranén statutem
meéstské pamatkové zoény.

V roce 2000 se stal Zlin jako prumyslové mé&sto stoleti v republikové anketé
Stavba stoleti vitézem a v roce 2009 Batuv Zlin ziskal od EU znacku
evropského de&dictvi.

263. Obchodni centrum Zlin a.s., R.E. uzav#eny investiéni fond a.s., Svit
Zlin /Q2/

1/ Pozadujeme zmé&nu casti plochy pro vyrobu a skladovani V v navaznosti ha

plochu DS 1011 na plochu DS silnicni dopravy.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Na zakladé namitek, kterym bylo vyhovéno, neni v tovarnim

arealu Uzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az

predm&tem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

2/ Zménu cast plochy P*381 verejné prostranstvi na plochu DS silni¢ni
doprava.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: P*381-verejné prostranstvi pripousti i vedeni dopravy a je ve
vlastnictvi statutarniho mésta Zlin, Kkteré dopravni systém v této ploSe
uptesni az regulacnim planem.

264. Obchodni centrum Zlin a.s., R.E. uzav#eny investiéni fond a.s., Svit
a.s. Zlin, LS Trend s.r.o., VIZIA a.s. /Q3/
1/ Nesouhlas s plochou drazni dopravy DZ 139, 149, 1012, 150 - pozadavek na

zGzeni dle dokumentace DUR - Elektrizace a zkapacitnéni trati PEU
Otrokovice — Zlin stred /budova C.1/ a zmé&nit na plochu smiSenou obytnou
SO.1.

Podatelé poZaduji, aby UP umoznil jak realizaci a vystavbu uvedené
zeleznieni stavby, tak rozvoj objekta nachazejicich se v t&sné blizkosti
zeleznicniho koridoru s minimdlnimi dopady na stavajici zastavbu.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DZ je v Uzemnim planu navrZzena jako
zpresnéni koridoru Zeleznice o Siri 120 m navrzZzené jako verejné prosp&sSna
stavba Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje. Povinnosti projektanta je
tento koridor upresnit do plochy, odpovidajici m&ritku hlavniho vykresu
uzemniho planu tak, aby byla umoznéna realizace stavby ,Elektrizace a
zkapacitneni trati ¢. PEU Otrokovice — ZIin stred (vypravni budova)“. Zajem
na této stavbé je dale deklarovan Politikou Uzemniho rozvoje CR 2008.
Pozadavky investora stavby a Ministerstva dopravy CR na vymezeni této
plochy byly: vymezit plochu v maximdIni Siri tak, aby byla umoZné&na
realizace verejné prospsdné stavby ze ZUR ZK, stavby zdvojkolejneni a
elektrizace Zeleznice. Vymezeni plochy na zakladé dokumentace k Uzemnimu

rizent  bylo opakované projednavano jak s investorem stavby, tak
S Ministerstvem dopravy. Uvedené plochy jsou v navrhu UP navrzeny v souladu
s dokumentaci ,Elektrizace a zkapacitnéni trati ¢. PEU Otrokovice — ZIlin

stred (vypravni budova)*“ tak, aby byla umozn&na jeji realizace vcetng
vyvolanych investic jako jsou prelozky technické infrastruktury, prelozky
siti, napojeni vlecek, nakladisté, obsluzné komunikace atd. Plocha tak jak
je vymezena je vymezena s ohledem na zajmy vlastnika v Uzemi, na zajmy
investora 1 pozadavky dotcenych organa a povinnosti plynoucimi ze
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stavebniho zakona. Zvolené vymezeni plochy bylo duakladn& konfrontovano i
s ohledem na potenciondlni omezeni Ustavou chranénych hodnot, a to tak, aby
ptipadné omezeni bylo co nejSetrngjsSi. Navrzené vymezeni ploch a jejich
funkeni urceni odpovida pozadavkam hmotného prava a jako vysledné funkeni a
prostorové usporadani Uzemi predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi
jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzijem. Stejny zaver byl
konstatovan i po vyhodnoceni vysledkt projednani namitek podatelu.

Pri navrhu plochy postupoval projektant striktné podle pravnich predpist a
dukladne zvazil, aby vysledné funkeni a prostorové usporadani uzemi
predstavovalo rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi verejnymi a
soukromymi zajmy navzajem. Pri porizovani UP za Gcelem optimalniho vyuziti
Uzemi porizovatel postupoval v souladu s ustanovenim ¢l. 4 odst. 4 Listiny
maje na mysli soulad soukromych zajmu vlastnika dotcenych pozemka a
republikového zajmu na stavbu Zeleznice.

Co se tyka pozadavku podatelu na zménu navrzeného funkeniho vyuziti ploch
na funkeni vyuziti SO.1 — meéstské centrum, nelze pozZadavku podateld vyhovet
vzhledem k nevhodnosti. Funkeni vymezeni ploch SO.1 je urceno bezvyjimesné
do me&stského centra (obcanské vybaveni nadméstského a mé&stského vyznamu,
pozemky staveb pro bydleni, pro komeréni zarizeni, sluzby, pro souvisejici
dopravni a technické infrastruktury, verejnd prostranstvi, sidelni zelen).

2/ Nesouhlas s vymezenim téme&r celé plochy v lokalité Rybniky jako plochy
vyroby a skladovani - V, zménit funkeni wvyuziti na plochu smiSenou
v centralni zé6né — SO.1 nebo na smiSené vyrobni SP.

Na str.32 textové casti navrhu UP je uvedeno, Ze navrzena plocha pro vyrobu
a skladovani je stabilizovanou plochou pro vyrobu a skladovani. S timto
tvrzenim zdsadné nesouhlasime. Aredl jiz po 10 let ztratil prioritni funkci
pro vyrobu a je postupné oteviran pro verejnost a komercni vyuziti v ném
podnikajicich subjekta. Jednd se o plochu bezprostredn& kopirujici vymezeny
dopravni koridor pravobrezni kapacitni komunikace a Zeleznicnim koridorem
vymezenym DUR. Batuv areal je zahrnut do ,,Strategie vyuziti brownfields ve
Zlinském kraji“ a m& za cil obnovu a revitalizaci tohoto areédlu.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: PoZadované plochy Jjsou zapracovany jako SP, tj. smisené
vyrobni, kde pripustna je i komerce.

3/ Pozadavek umoznit v lokalité Rybniky v Batové areadlu vyuzit Uzemi pro
parkovani, a to jak pod Urovni terénu, tak v nadzemnich podlazich.

Jedna se o pozadavek na upresnéni specifikace podminek hromadného parkovant
Vv nadzemnich stavbach s védomim pripravy investic¢nich projektd v dané
lokalits. Predmetné projekty predpokladaji  hromadné parkovani  jak
v podzemnich garazich, tak v mezipatrech c¢i na streSni konstrukci budov.
Striktni omezeni parkovani pouze pod Urovni terénu by neumérné Tfinancng
zatizilo investory, jelikoz je vyrazn& drazSi nez parkovani v nadzemnich
podlazich.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parkovani neni v tovarnim arealu upresnovano. Podrobn&ji bude
reSeno az regulacnim planem.

265. Obchodni centrum Zlin, a.s.; Panorama REX, s.r.o.; Svit a.s. Zlin ,
VIZIA, a.s. /Q4/

1/ V lokalité Rybniky umoznit parkovani pod a nad terénem.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parkovani neni v tovarnim aredlu upresriovano. Podrobng

reSeno az regulacnim planem.

i bude

2/ Nesouhlas s plochou vyroby a skladovani V lokalita Rybniky — pozadavek
na zarazeni do ploch smiSenych obytnych SO.1 pripadné smisSené vyrobni SP.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Pozadované plochy jsou zapracovany jako SP smiSené vyrobni.
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266. Obchodni centrum Zlin a.s., Svit a.s. Zlin /Q5/

Uptesnit vymezeni plochy drazni dopravy DZ 1i.&. 150 tak, aby nezasahovala
do pozemku p.&. 180/3 , 1119/25, 1119/33. Zadaji, aby UP umoznil bez
jakykoliv omezeni rozvoj a planované vyuziti uvedenych pozemka tak, aby
nebyly popreny zajmy vSech zainteresovanych stran a marnému vynalozeni
nemalych financnich prostredku.

Rozhodnuti:vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: P.¢. 180/3 zustdva soucasti zeleznice vzhledem k tomu, Ze
plocha pro dopravu DZ je v Uzemnim planu navrZena jako zpfresnéni koridoru
Zzeleznice o Siri 120 m navrzené jJako verejné prospé&sSna stavba Zasadami
uzemniho rozvoje Zlinského kraje. Povinnosti projektanta je tento koridor
upresnit do plochy, odpovidajici mé&ritku hlavniho vykresu Gzemniho planu
tak, aby byla umozn&na realizace stavby ,Elektrizace a zkapacitnéni trati
&. PEU Otrokovice — ZIin stfed (vypravni budova)“. Zajem na této stavbé je
dale deklarovan Politikou Uzemniho rozvoje CR 2008. Pozadavky investora
stavby a Ministerstva dopravy CR na vymezeni této plochy byly: vymezit
plochu v maximalni Siri tak, aby byla umoznéna realizace verejn& prosp&sné
stavby ze ZUR ZK, stavby zdvojkolejneni a elektrizace Zeleznice. Vymezeni
plochy na zakladé¢ dokumentace k Uzemnimu rizeni bylo opakovan& projednavano
jak s investorem stavby, tak s Ministerstvem dopravy. Uvedené plochy jsou
v navrhu UP navrzeny v souladu s dokumentaci ,Elektrizace a zkapacitnéni
trati ¢. PEU Otrokovice - Zlin stred (vypravni budova)“ tak, aby byla
umoznéna jeji realizace vcetné vyvolanych investic jako jsou prelozky
technické infrastruktury, prelozky siti atd. Plocha tak jak je vymezena je
vymezena s ohledem na zajmy vlastnika Vv Uzemi na z4jmy investora i
pozadavky dotcenych organt a povinnosti plynoucimi ze stavebniho z&kona.
Zvolené vymezeni plochy bylo dtkladné konfrontovdno i1 s ohledem na
potencionalni omezeni Ustavou chran&nych hodnot, a to tak, aby pzipadné
omezeni bylo co nejSetrn&jsSi. Navrzené vymezeni ploch a jejich Tfunkenit
urceni odpovida pozadavkam hmotného prava a jJako vysledné funkeni a
prostorové usporadani uUzemi predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi
jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzajem.

P.¢. 1119/33 a 1119/25 jsou po dohodé s investorem stavby zarazeny do ploch
SO0.1 1082.

267. ROVENIKA /Q6/

Lokalita Rybniky — p.¢. 893, 894, 613, 529/77, 1386/19, 1386/20 k.u. Prstné
zménit z plochy vyroby a skladovani V na plochu smiSenou vyrobni SP.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany do SP dle stavu v Uzemi.

268. ROVENIKA /Q7/

Lokalita Rybniky — p.&. 529/62 k.0. Pr3tné zménit z plochy sidelni zeleng
Z* na plochu smiSenou vyrobni SP.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany do SP dle stavu v lGzemi.

269. Petr Kuéera, Marek Roman /Q8/

Lokalita Rybniky — p.&. 604 a 529/75 k.u. PrStné zmé&na z plochy vyroby a
skladovani V na plochu smiSenou vyrobni SP.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.

270. BMKco s.r.o.jednatel Jarmila Kubova, Ing. Hana BaStyfova /Q9/
Lokalita Rybniky — p.¢. 500, 1386/5 a 1377/24 k.0. Prstné zmeéna z plochy
vyroby a skladovani V na plochu smiSenou vyrobni SP.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.
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271. Vladimir Bezina /Q10/

Lokalita Svit a Rybniky — oznaceni B45, 65, 315 na p.c¢. 2543/1, 3313,
6867/1, 6868, 602, 1386/16 k.u. Prstné zména z plochy vyroby a skladovani
V na plochu smiSenou vyrobni SP.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.

272. Stavebni izolace Zlin s.r.o. — Ing. Miroslav Mikulé&ik /7Q11/

Lokalita Svit a Rybniky — oznaceni 295 na p.c. 5159, 1377/36 a 1377/37
k.Gu. Prstné zmeéna z plochy vyroby a skladovani V na plochu smiSenou vyrobni
SP.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.

273. Roman Bé&hal — AGENTURA OSMA a.s. /Q12/

Lokalita Svit a Rybniky — p.¢. 5154/2, 5180, 1377/2, 1377/34 a 1377/42
zmeénit z plochy vyroby a skladovani V na plochu smiSenou vyrobni SP.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.

274. Ing. Asgar Alaverdi Csc. /Q13/

Zménit p.¢. 4359, 6083, 6084, 1119781 z plochy vyroby a skladovani V na
plochu smisSenou vyrobni SP nebo S nebo S0.1 nebo S0.2.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.

275. Radek Hlaviéka /7Q14/

Pozadavek na zarazeni parcel ¢. 529/20, 1473 a st. 404 v k.0. Prstné do
ploch pro vyrobu, skladovani, administrativu.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.

276. TAS — STAPPA beton, spol. s r.o. — Daniel Tkag /Q15/

1/ Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 529/58, 529/63 a st. 403 do ploch
smiSenych obytnych — SO.

2/ Pozadavek na vymezeni jako plochy smiSené vyrobni SP nebo plochy vyroby
a skladovani V.

Dotcené plochy navazuji na plochy vyroby a skladovani a doplnuji provozni
potreby Firmy TAS-STAPPA beton spol. s r.o.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.

277. Ing. Asgar Alaverdi Csc. /Q16/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢&. 1386/7 a st. 499 do ploch vyroby a
skladovani V. Budova a prilehlé plochy nejsou vyuzivany pro vyrobu a
skladovani. Pozadavek na zarazeni t&chto parcel do ploch smiSenych
vyrobnich — SP.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle stavu v Uzemi.

278. TAS — STAPPA beton, spol. s r.o. /Q17/

1/ Nesouhlas s navrhem regulativa pro plochy vyroby a skladovani (V) -
nepripustné vyuziti .. vyroba betonové sm&si, malt .. oproti konceptu.

2/ Pozadavek na Udpravu pripustnych c¢innosti na pozemky staveb pro
pramyslovou vyrobu a skladovani.. charakterizované dle Odvétvové klasifikace
ekonomickych ¢innosti kody 01 -51 veetné nebo aby byly nepripustné
ginnosti vypustény.

Z textové casti navrhu UP na strang 92 vyplyva, Ze plochy oznacené ,V* —
plochy vyroby a skladovani jsou urceny k prumyslové, zemedelské a lesnické
vyrobé a skladovani, avSak s poznamkou ,nepripustné vyuziti: .vyroba
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betonové smé&si, malt, cementu, vapna, sadry a vyrobka z nich ...*“ Shora
citovana cast je vyrazné pozménéna proti puvodnimu navrhu, oznaceného jako
»,varianta A“, kde ,,plochy vyroby a skladovani - V*“, na strang 89, byly
charakterizovany takto: pozemky staveb a zarizeni pro pramyslovou vyrobu a
skladovani, pozemky pro zemédélskou a lesnickou vyrobu a skladovani
charakterizované dle Odveétvové klasifikace ekonomickych cinnosti kody 01 az
51 wvcetn&. To vSe bez negativniho vymezeni ve vztahu k vyrob& betonové
smési ¢i transportniho betonu. Takto formulovany charakter daného Uzemi
naprosto presné urcil nejen zpusob uZiti predmétnych ploch, ale i
korespondoval se stavajicim stavem. Jsme hluboce presvédceni, 2e shora
uvedend zmé&na je vysledkem nekteré lobbistické skupiny c¢i konkurence na
trhu, kterda ma za cil zlikvidovat podnikatelské aktivity spolecnosti TAS-
STAPPA spol. s r.o.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: K Upravé pripustnych a nepzipustnych c&cinnosti v Uzemi dosSlo na
zaklade schvalenych pokynt pro dopracovani Uzemniho planu po dohodg&
s m&stem, které se timto regulativem snazi chranit zdravé Zzivotni podminky
obyvatel. Je to predevSim proto, ze ve Zling jsou vyrobni plochy dnes
umistény v zastavéném Uzemi v centru mésta a m&sto je tak zat&zovano t&zkou
dopravou a vyrobou neslucitelnou s obytnym prostredim. Nejednd se o
likvidacni regulaci.

Vyuziti ploch SP a V bylo znovu wupraveno tak, aby regulace byly
jednoznacné pro rozhodovani stavebniho Gradu a dale

tak, aby stavajici provozy mohly byt v nezm&n&ném objemu zachovany viz
podminky vyuziti v textové casti.

279. STAPPA mix, spol. s.r.o. — Lubomir Padrta /Q18/

1/ Nesouhlas s navrhem regulativa pro plochy vyroby a skladovani (V) -
nepripustné vyuziti .. vyroba betonové smési, malt .. oproti konceptu.

2/ Pozadavek na Udpravu pripustnych c¢innosti na pozemky staveb pro
pramyslovou vyrobu a skladovani.. charakterizované dle Odvétvové klasifikace
ekonomickych ¢innosti kody 01 -51 veetné nebo aby byly nepripustné
¢innosti vypustény.

Z textové casti navrhu UP na strang 92 vyplyva, Ze plochy oznacené ,V* —
plochy vyroby a skladovani jsou urc¢eny k prumyslové, zem&deélské a lesnické
vyroby a skladovani, avSak s poznamkou ,nepripustné vyuziti: .vyroba
betonové smési, malt, cementu, vapna, sadry a vyrobka z nich ...*“ Shora
citovana cast je vyrazné pozmé&néna proti pavodnimu navrhu, oznaceného jako
,varianta A“, kde ,plochy vyroby a skladovani - V*“, na strané 89, byly
charakterizovany takto: pozemky staveb a zarizeni pro prumyslovou vyrobu a
skladovani, pozemky pro zeméde&lskou a lesnickou vyrobu a skladovani
charakterizované dle Odv&tvové klasifikace ekonomickych c¢innosti kédy 01 az
51 vcetné. To vSe bez negativniho vymezeni ve vztahu k vyrob& betonové
sm&si ¢i transportniho betonu. Takto formulovany charakter daného UuUzemi
naprosto presné urcil nejen zpuasob uziti predmé&tnych ploch, ale i
korespondoval se stavajicim stavem. Jsme hluboce presvédceni, Z2e shora
uvedend zména je vysledkem n&které lobistické skupiny c¢i  konkurence na
trhu, ktera ma za cil zlikvidovat podnikatelské aktivity spolecnosti TAS-
STAPPA spol. s r.o.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: K Upravé pripustnych a nepzipustnych cinnosti v Uzemi doSlo na
zakladé schvalenych pokynt pro dopracovani Uzemniho planu po dohodg&
s méstem, které se timto regulativem snazi chranit zdravé Zivotni podminky
obyvatel . Je to predevSim proto, ze ve Zlin& jsou vyrobni plochy dnes jiz
umistény v zastavéném Uzemi v centru mésta a mésto je tak zatéZovano t&zkou
dopravou a vyrobou neslucitelnou s obytnym prostredim.

Vyuziti ploch SP a V bylo znovu upraveno tak, aby regulace byly
jednoznacné pro rozhodovani stavebniho Gradu a dale

tak, aby stavajici provozy mohly byt v nezm&n&ném objemu zachovany viz.
podminky vyuZziti textové casti.
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280. HCM AUTOSERVIS spol. s.r.o. /Q19/

Pozadavek na zarazeni parc. ¢. st. 5164 a st. 5165 z ploch vyroby a
skladovani V do ploch smiSenych vyrobnich SP. NaSe spolecnost dlouhodobé
podnika v arealu Rybniky a vlastni zde dvé vySe uvedené nemovitosti. V obou
jsou provozovany sluzby /Zautoservis/ a komercni ¢innost. Proto se
domnivame, Ze zarazeni pozemka do zptsobu vyuziti jako plochy smiSené
vyrobni SP z dlouhodobého hlediska odpovida charakteru vyuziti naSi budovy
i vétsSiny Aredlu Rybniky. V tomto arealu vyrazné prevazuje skladovant,
velkoobchodni a maloobchodni prodej, komerce a sluzby.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP.

281. Bfetislav Michalovsky /Q20/

Pozadavek na zarazeni p.&. 1377/35 a p.&. st.p. 5155 z plochy pro vyrobu a
skladovani V do plochy smiSené vyrobni SP. NaSe spolecnost dlouhodobé
podnikd v Arealu Rybniky. V naSi nemovitosti je provozovana vyroba,
skladovani a komeréni c¢innost. Proto se domnivame, Ze zarazeni pozemkd do
zptisobu vyuziti jako plochy smisené vyrobni SP z dlouhodobého hlediska
odpovida charakteru vyuziti naSi budovy i1 vétSiny Arealu Rybniky.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP.

282. NWT a.s. /7Q21/

1/ Nesouhlas s vymezenim koridoru ,kapacitni pravobrezni komunikace*,
konkrétng plocha dopravy DS 141. V soucasné dob& neni na Grovni mésta Zlina
projednana c¢i schvalena jakakoli konkrétni dokumentace c¢i koncepce napojeni
dopravniho systému m&sta Zlina na stavajici silni¢ni komunikace nadmistniho
vyznamu. Neexistuje tedy zadna konkrétni predstava o budoucich parametrech
»pravobrezni  komunikace*, ani v Uzemi pruamyslového areadlu Rybniky.
PredevSim vSak tento neurcity status predmétné komunikace, spolu s rozsahem
ploch, které pro ni navrh UP vymezuje, predstavuje neopodstatnény,
neakceptovatelny a neproporcialni zasah do prav vlastniki, na nichZz jsou
tyto plochy vymezeny, vcetné podatele. Podatel je presvédcen, Z2e vymezeni
ploch pro stavbu ,pravobrezni komunikace“ Vv navrzené Siri, a zaroven
jakozto verejné prospédSné stavby, pro niz lze vyvlastnit ¢i omezit prava
k dotcenym nemovitostem, uvedené podminky nerespektuje. Toto vymezeni zcela
bezduvodn& a bez uUstavné legitimniho a o zadkonné cile opreného duvodu, tedy
V rozporu s Ustavnimi zasadami proporcionality, subsidiarity a
minimalizace zasahu zasadnim zpusobem omezuje podatele v jejich vlastnickém
pravu k vySe uvedenym nemovitostem, které nabyli v dobré vire a v duavére
v moznost v jejich vyuziti v souladu s platnym Gzemnim planem mésta Zlina.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzZena Vv souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady uUzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod wusnesenim ¢.0761/7Z23/2008 s ucinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro uUzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyvd z ust. Stavebniho z4kona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni
pozdejSich predpisu 88 51 odst.2 pism. b), § 53 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Il1 odst.

1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zakladé Gzemng
planovaciho podkladu zpracovaného Ffirmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie

proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR CR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena jako kapacitni komunikace, ktera
prevede stavajici 1 budouci intenzity dopravy, vychazejici 2z modelovych
vypoctt vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatzidéni bude rozhodnuto dle
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aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni sité. Jako podminka pro
provéreni Sire této plochy byl doplnén pozadavek na zpracovani Uzemni
studie. Teprve ta upresni po vyjasn&ni nazoru na zatridéni této komunikace
jeji vySkové a plosné vedenit.

2/ Pozadavek na zménu funkcntho vyuziti v lokalité Rybniky z ploch vyroby a
skladovani V na plochy smiSené vyrobni SP — parc. ¢. 1377/38, 1377/41 a st.
5160. Podavatel vychazi ze soucasného stavu, kdy kategorie SP lépe odpovida
skutecnému vyuziti aredlu i nemovitosti ve vlastnictvi podatele.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zapracovany jako SP dle skutecného stavu.

283. Mitas a.s., Ing. Josef Kubanik, Ing. Josef Kiemeéek, MBA /Q22/
Doplnit u pozemkd p.¢. 1119/190 a 1119/191 a p-.&.st. 5623/1 pro plochy
m&stského centra SO0.1 vétu v casti pripustného vyuziti: pozemky na nichz je
umisténa stdvajici vyroba budou zachovadny s dosavadnim uUcelem jejich uziti
bez omezeni, ale bez naroku na nové plochy a objekty. Navrh Uzemniho planu
nerespektuje status quo, nezohlednuje historicky vzniklé majetkové hodnoty
a prava v Batové aredlu a ve svych duasledcich maze navodit dalsi odumirant
m&sta z hlediska ekonomické vykonnosti a zam&stnanosti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Do podminek vyuziti u plochy SO.1 je dopln&na véta, ktera
umozni existenci stavajici vyroby.

284. Obchodni centrum Zlin a.s., R.E. uzav#eny investiéni fond a.s., Svit
Zlin /7Q23/
1/ V plosSe smiSené obytné SO.1 i.&. 194 umoznit Uzemi pro parkovani, jak
pod Urovni terénu, tak v nadzemnich podlazich. Z toho duavodu je potreba
upravit text v tabulce str.11, radek i.&. 14 v podminkadch ochrany hodnot.
Jedna se pozadavek na upresn&ni a doplnéni specifikace podminek hromadného
parkovani v nadzemnich stavbach s védomim pripravy projektu s nazvem
»Revitalizace Batova arealu, vychodni cast“, ktery byl v prab&hu zpracovani
prabézné konzultovan se zastupci mésta Zlina i1 Zlinského kraje. Predm&tny
projekt Jje pripravovan se stédvajicim uUzemnim pladnem a s generelem
dopravniho reSeni v Batové arealu zpracovaném spolecnosti Projektovy
ateliér Dua, s.r.o v 7/2009. Projekt predpokladad hromadné parkovani jak
v podzemnich garazich, tak v mezipatrech c¢i na streSni konstrukci budov.
Striktni omezeni parkovani pouze pod drovni terénu by nedm&rné financng
zatizilo investory, jelikoZz je vyrazné drazs8i nez parkovani v nadzemnich
podlazich.
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Parkovani neni v tovarnim arealu upresnovano.
Z tabulky je podminka vypusSt&na. Podrobn&ji bude reSeno az regulacnim
planem.

2/ Pozadujeme v textové casti UP, v tabulce na str.11 , radek i.&. 14 - C
— Zlin — Tovarni areadl — vychodni c¢ast ve sloupci Podminky ochrany hodnot
vypustit pozadavek : zachovat urbanistickou strukturu, vySkovou hladinu
stavajici zastavby a respektovat v maximdlni mozZné mire pavodni
konfiguraci terénu. U plochy i.¢. 194 v tabulce na str. 66 textové casti
vypustit max. vySkové omezeni 6 NP. Batuv areal Jje uUzemim s obrovskym
rozvojovym potencialem. Omezeni vyzadujici striktni zachovani
urbanistickych vazeb, vySkovych hladin a konfigurace terénu tento rozvoj
velmi omezuje, v nékterych pripadech az znemoZnuje. Vy3kové omezeni 6 NP u
nové budovanych staveb v této lokalité Jje absolutné neopodstatnéné.
Z hlediska okolni zastavby — 21. budova /16 NP/ ¢i 34. budova /1INP/ - nent
omezeni 6 NP relevantni. Zachovani stavajici vysSkové U(rovné zastavby je
pIng dostacujici, aby byla zachovana urbanistickd struktura a vyskova
hladina zastavby a jednotny architektonicky charakter a vzhled objektu.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: VysSkova hladina je stanovena vySkou atiky 14. a 15. budovy.
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VyS8ky stavajicich budov ve vychodni c¢asti tovarniho arealu (1., 2. a 3.
rada) jsou proménné: od 3 nadzemnich podlazi (napr. 12. budova) po 10
plnych nadzemnich podlazi 34. budovy. VySkové =zonovani vychodni casti
tovarniho arealu je Siroké téma, které je obtizng vyjadritelné jednim
pausalnim cislem (dualezitym faktorem vnimani vysSky budovy, resp. poctu
nadzemnich podlazi je svazita konfigurace terénu, pocet nadzemnich podlazi
neni navic exaktnim vyjadrenim absolutni vySky budovy), jak to umoziuje
mira podrobnosti Uzemniho planu. VySkové zdnovani bude reSeno v chystaném
regulacnim planu tovarniho aredlu, jehoZz mira podrobnosti umozni reSit
vy3ky jednotlivych budov. Pro potreby UP byla stanovena vySkova hladina
urovni pruamérné vysSky tovarnich budov ve vychodni casti areédlu, tedy
ekvivalentem k prim&ru - 5 nadzemnich podlazi, bez zapocitani 21. budovy
jako vySkové dominanty arealu. Regulativ byl diskutovan c¢leny Komise
vystavby a Uzemniho planovani, kterd& doporucila, aby vySkovy regulativ max.
vySkové hladiny objektd ve vychodni c&asti tovarniho arealu byl stanoven
podle vySky stavajici atiky budov ¢. 14 a ¢. 15, coz odpovidi v podstate 5
nadzemnim podlazim.

Vychodni ¢ast tovarniho arealu je prestavbové Uzemi, z hlediska pamatkové
péce je jednoznacnd tendence stavajici budovy revitalizovat, nikoliv
realizovat budovy nové.

3/ Pozadavek na zverejnéni 1 ostatni vykresové c¢asti. Vzhledem
k nezverejnéni grafické prilohy nelze lokalizovat presnou polohu vymezenych
ploch, SirsSi Uzemni vztahy a pripadné konflikty s ochranou prav dotcenych
vlastnika, vcetné podatelt. Projednani navrhu Gzemniho planu je zatizeno
vadou a zpochybnéno 2z dtvodu zverejnéni pouze casti grafickych priloh a
neinformovani Siroké verejnosti v plném rozsahu, coz je v rozporu s § 172
spravniho r&du z.¢. 500/2004 Sb. ve zn&ni pozd&jsSich predpisu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dle 820 stavebniho zakona odst. 2 plati, Ze pokud vzhledem
k rozsahu pisemnosti neni mozné nebo uUcelné vyvésit na Uredni desce a el.
Uredni desce umoznujici dalkovy pzistup cely obsah pisemnosti, vyvési se a
zverejni dalkovym pristupem pouze oznadmeni, kdy a kde je mozné do
pisemnosti nahlédnout.

Pisemnosti byly zverejnény u porizovatele kompletni po celou dobu, kdy byly
oznameny lhaty k nahlédnuti, taktéz na el. Oredni desce byly zakladni
vykresy vcetné textovych casti zverejnény po celou dobu.Celd pisemnost byla
k nahlédnuti i na verejném projednant.

Projednani prob&hlo v souladu s pozZzadavky stavebniho z&kona.
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Rozhodnuti o namitkdch k opakovanému vezejnému projednani
navrhu Uzemntho planu Zlina ze zazi 2011

Katastralni Uzemi Zlin:

285. Milena a lvan Maxmilianovi, Ludmila Petikova, Mgr. DuSan Pet#ik /A2/

Pozadavek, aby lokalita vymezena ulicemi TyrSovo néabrezi, Smetanova, Pod
Stranémi, Rybniky, Cepkovska, ktera je v platném UP zarazena do plochy Br
— bydleni v rodinnych domech - zustala =zarazena v ploSe pro bydlent
v rodinnych domech a vilach - Bl / bydleni individualni.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzemi Tyr3ova nabrezi bylo projektantem vyhodnoceno jako Uzemi
smisené obytné, coZz je plocha, do které se dle § 8 vyhlasky ¢&. 501/2006
Sb., zahrnuji zpravidla pozemky staveb pro bydleni, pripadné staveb pro
rekreaci, pozemky obcanského vybaveni a verejnych prostranstvi a dale
pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury. Do téchto ploch
Ize zahrnout pouze pozemky staveb a zarizeni, které svym provozem a
technickym zarizenim nenaruSuji kvalitu prostredi souvisejiciho Uuzemi,
napr. nerusSici vyroba a sluzby.

Vzhledem k tomu, Ze v tomto Uzemi se takova zarizeni a sluzby vyskytuji, je
toto Uzemi vyhodnoceno v souladu s vyhlaSkou jako Uzemi smiSené obytné SO.
Uzemi plan vymezuje plochy nikoli jednotlivé pozemky, zvlaste je-1i
vydavan v méritku 1 :-10 000 nelze v ném jednotlivé objekty vyclernovat.

286. Ing. Ji#i Hlavniéka /A3/

Pozadavek, aby lokalita vymezena ulicemi TyrSovo nabrezi, Smetanova, Pod
Stranémi, Rybniky, Cepkovska, ktera je v platném UP zarazena do plochy Br
— bydleni v rodinnych domech -zustala zarazena Vv ploSe pro bydlent
v rodinnych domech a vilach - Bl / bydleni individualnt.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Toto uUzemi bylo projektantem vyhodnoceno jako uUzemi smiSené
obytné, coz je plocha do které se dle 8 8 vyhlasky ¢&. 50172006 Sb.,
zahrnuji zpravidla pozemky staveb pro bydleni, pfipadné staveb pro
rekreaci, pozemky obcanského vybaveni a verejnych prostranstvi a dale
pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury. Do téchto ploch
lze zahrnout pouze pozemky staveb a zarizeni, které svym provozem a
technickym zarizenim nenarusSuji kvalitu prostredi souvisejiciho Uzemi,
napt. nerusSici vyroba a sluZzby.

Vzhledem k tomu, Z2e v tomto Uzemi se takova zarizeni a sluzby vyskytuji, je
toto Uzemi vyhodnoceno v souladu s vyhldSkou jako Uzemi smiSené obytné SO.
Uzemi plan vymezuje plochy nikoli jednotlivé pozemky, zvlaste je-1i
vydavan v méritku 1 :-10 000 nelze v ném jednotlivé objekty vyclernovat.

287. Eva Dub&akova /A4/

Nesouhlas, aby lokalita mezi ulicemi TyrSovo nabrezi, Smetanova, Cepkovska
a 0C Cepkov byla zarazena do plochy SO — né&které RD jsou predm&tem
spekulace a jJjsou prestavovany na jiné ucely — proto pozaduji, aby tato
lokalita, ktera je v platném UP zarazena do plochy Br — bydleni v rodinnych
domech, zustala zarazena v ploSe pro bydleni v rodinnych domech a vilach
- Bl / bydleni individudlni.

V uvedené oblasti prevlada bydleni v RD a proto nesouhlasim, aby se dala
moznost RD premé&rnovat za ucelem jiného vyuzZiti.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Toto Uzemi bylo projektantem vyhodnoceno jako Uzemi smiSené
obytné, coz je plocha do které se dle §8 8 vyhlasky ¢. 50172006 Sb.,
zahrnuji zpravidla pozemky staveb pro bydleni, ptipadné staveb pro
rekreaci ,pozemky obcanského vybaveni a verejnych prostranstvi a dale
pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury. Do t&chto ploch
lze zahrnout pouze pozemky staveb a =zarizeni, které svym provozem a
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technickym zarizenim nenaruSuji kvalitu prostredi souvisejiciho Uuzemi,
napr. neruSici vyroba a sluzby.

Vzhledem k tomu, Ze v tomto Uzemi se takova zarizeni a sluzby vyskytuji, je
toto Uzemi vyhodnoceno v souladu s vyhlaSkou jako Uzemi smiSené obytné SO.
Uzemi plan vymezuje plochy nikoli jednotlivé pozemky, zvlasté je-li vydavan
v m&fitku 1 : 10 000 nelze v ném jednotlivé objekty vyclenovat.

288. Ing. Jarmila Simonikova /A5/

1)Nesouhlas se zarazenim par. &. 866/2 do plochy obcanského vybaveni O0OV.
Pozadavek zaradit parcelu do ploch individualniho bydleni Bl, tak jak je
vedeno v platném Gzemnim planu (Br)

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcela ¢&. 866/2 je vymezena jako stavajici plocha
individuadIniho bydleni BI.

2) Nesouhlas se zarazenim parc.c¢. 2941/58 do plochy pzirodni P. PoZzadavek
zaradit do ploch pro bydleni Bl, tak jak to je v platném UP v plo3e Bd/3
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Ne vSechny rozvojové plochy byly prevzaty z platného UGzemniho
planu m&sta Zlina do navrhu nového. Jedna se o zbytkovou plochu nad kterou
se nachazi objekt hromadného bydleni. Parcela, kterd se nachazi pod touto
stavbou JiZz v soucasné dob& neni vhodna pro individualni bydleni, proto
nebyla prevzata. Parcela zuastane v plochach prirodnich P — biocentrum.

289. Graslon a.s., Frantisek Koch /A9/
Vlastnik pozemka 1000/2, 7, 8, 9, 111/24, 5564, 5767, 8612 vznasSi namitku
proti UP. Pozemek p.&. 1000/15 /ktery je majetkem CR, na ktery ma firma
uzavrenou budouci smlouvu kupni/ zustavd v ploSe smisené obytné SO.1 jak
v platném, tak i v navrhu UP, ale v navrhu je doplnéna specifickd podminka,
s kterou nesouhlasime: a/ vy3kova hladina zastavby max. 2 NP

b/ koeficient zastaveénosti 0,65
Tim dojde k naruSeni a omezeni kapacit projektu , ktery Jje investorem
pripravovan v dobra vire a v souladu s platnym GUzemnim planem - projektova
priprava je v pokroc¢cilém stadiu projednavani, dne 27.5.2011 bylo vydano
souhlasné stanovisko Kk posouzeni vliva provedeni zaméru na Zzivotni
prostredi. Zm&nou podminek by dosSlo k poskozeni podatelu.
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Uvedené specifické podminky pro plochu SO.1 529 jsou upraveny
nasledovné:
vysSkova hladina zastavby max. 4 NP

290. Martin Zilinsky, Zdenék Zilinsky, Alois Zilinsky /A11/

Namitka proti vyjmuti plochy pro bydleni individualniho Bl 492. Jeden z
davoda proc¢ byla vynata je nemoZnost pristupu k pozemktim 4208/10, 4208/1 a
4210/2.

Jedna z variant zpristupnéni Kk témto pozemkd jJe pristup po meéstskych
pozemcich 4210/1, 4211/1 a 4224 nebo pres mé pozemky 4232, 4233, 4246/8a
4234.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dopravni napojeni navrhové plochy pro individualni bydleni BI
492 na stavajici dopravni a technickou infrastrukturu je problematické.
Zpristupn&ni plochy s navrhovanou vysokou kapacitou zastavby pro bydleni po
pozemku SMZ p. &. 4224 k. 0. Zlin nespliuje ustanoveni 8 22 odst. 2
vyhlasky ¢&¢. 50172006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani uUzemi, jak
vyplyva ze zm&n provedenych vyhlasSkami ¢. 269/2009 Sb., ¢. 22/2010 Sb. a ¢.
20/2011 Sb. - neni disponibilni Sirka verejného prostranstvi, jehoz
soucasti je pozemni komunikace, zpristuprujici pozemky RD (8 m).
Zpristupnéni plochy po pozemcich p. &. 4232, 4233, 4246/8 a 4234 k. 4. Zlin
by bylo sice technicky mozné, ale z hlediska urbanizmu, resp. dopravni
obsluznosti naprosto nevhodné a bez provozni logiky — lokalita na ploSe BI
492 by byla dopravné napojena na konci stavajici ul. Nad Brezinkou,
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v nejvzdalengjsSim misté od hlavniho prijezdu, stavajici zastavba v ul. Nad
Brezinkou by byla nadm&rné a neopodstatn&né obtézovana zvySenou dopravni
obsluhou. Stavajici dopravni a technickd infrastruktura v lokalité U Majéku
neni vyhledové dimenzovana na jeji zkapacitnéni.

291. Bc. Petr Tobolak, Ing. Lubomir Peratka, LibuSe Kué&erova, Ing. Pavel a
Jifina VavruSovi /A12/
Nesouhlas se zmé&nou vyuziti parcel ¢&. 4212/8, 4212/7, 4212/6, 4213/2,
4212/5, 4212/1 a 4200 z ploch pro bydleni na plochy nezastavéného uUzemi.
Pozadavek: ponechat vyuziti dle puavodniho navrhu (Bl 492).
Zména vyuziti parcel na plochu smiSeného nezastavéného UOzemi znamena
znehodnoceni pozemkt a zabranéni jejich vyuziti pro bydleni. Jako pristup
k pozemkum slouzi parc. ¢&. 4212/8 (parcela s vécnym bremenem chuze a
jizdy), v nejuzSim miste Sirokd 4,7 m, coz je pro vybudovani prijezdové
komunikace ke 3 RD dostacujici.
Rozhodnuti: nevyhovuje se
Odavodnéni: Dopravni napojeni navrhové plochy pro individualni bydleni BI
492 na stavajici dopravni a technickou infrastrukturu je problematické.
Zpristupnéni plochy s navrhovanou kapacitou zastavby pro bydleni, a to
nejen pro 3 RD, po pozemku SMZ p. ¢. 4224 k. U. Zlin nesplniuje ustanoveni §
22 odst. 2 vyhlasky ¢. 50172006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani
uzemi, jak vyplyva ze zmén provedenych vyhlaSkami ¢. 26972009 Sb., ¢.
22/2010 Sb. a ¢. 20/2011 Sb. — Sirka verejného prostranstvi, jehoz soucasti
je pozemni komunikace, zpristupriujici pozemky RD.
Stavajici dopravni a technickd infrastruktura v lokalite U Majaku nenit
vyhledové dimenzovana na jeji zkapacitnéni.

292. MONOREAL a.s., Ing. Bc. lgor Javnicky /A13/

Nesouhlas se zarazenim pozemku parc. ¢. 923/11 do plochy hromadné rekreace
RH 544 a krajinné zeleng K.

Pozadavek na zarazeni celého pozemku do ploch individualniho bydleni BI.

Dle naSeho nazoru by vystavba objekta a provozovani hromadné rekreace na
vySe uvedenych pozemcich zcela zasadné naruSily klidny charakter dané
lokality a také by m&ly vliv na okolni Zivotni prostredi zvy3Senou produkci
hluku, komunalniho odpadu a odpadnich vod. Z vySe uvedenych duavoda
navrhujeme zaradit pozemky do ploch pro bydleni.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uvedend lokalita vymezend pro funkci RH by podle specifickych
podminek m&la slouzit pouze Kk sportovné - rekreacnim prilezitostem typu
rekreacni loucka pro kratkodoby odpocinek, stanovy tabor apod., nikoli
k rekreaci typu hromadného ubytovani, kterou zde neni mozno umistit uz
vzhledem k tomu, ze témér cela lokalita lezi v ochranném pasmu lesa a neni
dopravné pristupna tak, aby zde tento druh rekreace mohl byt provozovan.
Situovani lokality predurcuje jeji nevhodnost pro individualni bydlent.
Okolni zastavba rodinnymi domy ma& charakter pasekarského bydleni, jedna se
prevazné o puavodni pasekarské usedlosti. Nové individuelni bydleni je zde
Jiz vzhledem k vySe uvedenému a ochran& volné krajiny nevhodné a tém&r
nerealizovatelné. Navrh UGzemniho planu vlastnika v dosavadnim zpuasobu
vyuzivani nijak neomezuje.

293. Petr PSeja /Al4/

Nesouhlas s navrhem plochy verejné prostranstvi P* 525 na casti parc.
3691/3 a 3691/1, pozadavek na vypusSteni této navrhové plochy z té&chto
duavodu:

a/ rozsSirenim by doSlo k zasahu do vlastnickych prav vlastnika

b/ komunikace vybudovand na naklady podatele bude slouzZit jako verejna
komunikace, proto nespatrujeme zadny verejny zajem a je V rozporu se
stavebnim povolenim

c/ rozSirenim by dosSlo k neimérnému a neoduvodnénému zasahu do vlastnickych
prav a nemalou mé&rou by znamenal 1 ekonomickou Ujmu, zmenSeni plochy pro
zdstavbu, kterd je v dnedni dobé jJiZ omezena sidelni zeleni
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d/ bezicelnost je 1 deklarovana v textové casti — viceucelova plocha
verejného prostranstvi s vazbou na trasy pro p&Si a cyklisty /neni zrejmé
odkud a kam by mohla vést trasa cyklostezky/, misto pro setkavani kdo by se
tam m&l setkavat/.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: V soucasné dobé je k navrzenym lokalitadm povolena komunikace o
dostatecnych parametrech.

294_. David Janis, Darja JaniSova, Jaromir Pospisil /Al5/

Pozadavek na zmé&nu parc. ¢&. st. 7934 a 7941/1 z plochy verejnych
prostranstvi P* 1028 na plochu obcanské vybavenosti OV. Historicky tato
plocha byla v Uzemnim planu obcanskou vybavenosti, ale po roce 1998, kdy
byl schvalen soucasny UuUzemni plan, byla zm&néna na verejnou zelen.
PoZzadavek uvést navrh Gzemniho planu do souladu se skutechosti.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrzena plocha verejného prostranstvi na pozemcich st. pl.
7934 a 7941/1 k. G4. Zlin vychazi z dosud platného Uzemniho planu mésta
Zlina, kde je vedena jako verejnd zelern a prostranstvi. FunkEn& navazuje na
pavodné navrzené verejné p&Si propojeni v kombinaci s verejnou zelent.
Stavajici objekty obcanského vybaveni na dotcenych pozemcich  jsou
urbanisticky nevhodné pro obcanské vybaveni. Chybi zde prostorovd rezerva
napr. pro parkovani, bezkolizni zasobovani, rozptylovou plochu.

Vlastnik mtZe provozovat cinnost ve svych objektech do doby, nez od nég&j
budou pozemky a stavby vykoupeny m&stem pro vySe uvedenou realizaci
verejného prostranstvi.

295. Miroslav Mach za 0S Klidna B#eznickd — zastupce vefejnosti /Al7/
Podepsalo 455 obg&anua

PoZzadavek, aby namitky ze dne 21.3.2011 byly povaZzovany za platné také ve
vztahu k upravenému navrhu Uzemniho planu.

Nesouhlas s vyporadanim namitek ze dne 21.3.2011 a to z duavodu:

1) specifické podminky uvedené u plochy ¢. S0.1 / 529 nebyly pozadovany,
resp. byly poZadovany v jiném zn&ni tzn. Z2Ze namitce nebylo vyhov&no ani
castecng.

2) Upozorn&ni na rozpor mezi Vyhodnocenim pripominek a namitek a Textovou
¢asti upraveného navrhu — pozadovany koef. zastavenosti 0,45 byl bez
odavodnéni zm&nén na 0,65 s tim, Ze MMZ tuto hodnotu chape jako optimalnt,
teda nezavaznou. Déale poZadovand podminka ,,max. pipustné vysky 2NP*“ byla
nahrazena Tformulaci ,vySkova hladina zastavby max. 2NP*“. Namitce tedy
nebylo v tomto bod& vyhovéno vubec.

3) Upozornéni Z2ze Textovd cast navrhu je v rozporu s Textovou casti
odavodnéni kde na str. 15 uvadi ,,Pozadavky na dopracovani navrhu UP Zlin..
k ploSe SO.1 529 do specif. podminek dopsat ....maximalni vySka 2NP — bylo
respektovano. Toto vSak bylo zmé&néno na formulaci ,,VySkova hladina zéastavby
max. 2NP*“ Uvedend podminka umozZrnuje hodnotit vySku budov ve vySkovych
hladinach, nikoliv absolutné&.

- pozadavek na radné zapracovani namitek podanych dne 21.3.2011.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Statutadrni mésto ZIin m4 uzavieny smlouvy se spolecnosti
GRASLON a.s., podle nichz ma byt napozemcich dotcenych novym Uzemnim planem
vybudovano spolesensko-obchodniho centrum Kaskady, jehoz investorem je
uvedend spolecnost. Projekt kaskady byl vybran statutarnim méstem Zlinem ve
vybérovém rizeni, v n&mz m&sto stanovilo pozadavky na vyuziti pozemkua
a projekt spolecnosti GRASLON a.s. vSechny tyto pozadavky spliioval.

Smlouvy byly uzavreny v souladu se stavajicim Uzemnim planem,
ktery vyhovuje projektu stavby centra, v Kupni smlouvé uzavrené s
investorem centra mj. statutarni mésto Zlin prohlasSuje, Ze se neprojednavéa
zadna zmé&na Uzemniho planu statutarniho mésta Zlina, ktera by se jakkoliv
dotykala predmétu prevodu (tj. pozemkst, které mésto Zlin na spolecnost
GRASLON a.s. prevedlo za ucelem vystavby centra) a ani mu neni znamo, Z2e by
v budoucnu jakakoliv takova zména uUzemniho planu byla =zamySlena. Tento
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zdvazek Jjasné deklaruje skutelnost, Ze stavajici Gzemni plan realizaci
projektu umoZiiuje, =zatimco zm&na by mohla realizaci znemoZnit. P#ilohou
kupni smlouvy uzavfené mezi statutdrnim m&stem Zlinem a spolednosti GRASLON
a.s. byly mj. zakladni parametry centra, v&. =zastav&né plochy a pod&tu
podlazi. Navrhem nového tuzemniho plénu dochézelo ke stanoveni novych
regulativili, zejm. urceni vy3ky a zastavitelnosti tzemi, které by znemozZnily
realizaci projektu centra, pfi jehoZ pfipravé jiZ investor vynaloZil nemalé
finanéni prostfedky. Schvalenim n&vrhu nového twzemniho planu by do3lo k
zabrédnéni ve vystavbé centra, &imZ by vznikla investorovi &koda a je velmi
pravdépodobné, Ze by se domahal po statutdrnim mé&sto Zlinu Jjeji nahrady.
Z dbavodu uvedenych smluvné& pfevzatych zavazkl statutdrniho mé&sta Zlina neni
moZné navrhované regulativy p#ijmout.

Uvedené specifické podminky pro plochu S0.1 529 jsou tedy upraveny
nédsledovné: vy3kovad hladina zAstavby max. 4 NP

296. Marie Chrastinova /A20/

PoZadavek, aby jen ¢&&st parc. &. 3784/1 (viz.zdkres) byla zapracovana do
ploch pro bydleni BI tak, aby se tam dal postavit 1 RD. V platném Gzemnim
plénu byla jen mald &&st parcely zapracovana jako navrhova plocha bydleni.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je upraveno dle platného uUzemniho plénu.

297. 1Ing. Pavel Krej&i /A22/

Nesouhlas s pfefazenim pozemku par.&. 3919/2 =z ploch pro bydleni BR/2 -
platny UP, do ploch smi$eného nezastavéného tuzemi S* z davodu vystavby
pravobfezni komunikace a tim odpadd moZnost vystavby a pozemek ztrici na
hodnoté.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odiivodnéni: Uvedend parcela se nachdzi v plo8e rezervy pro dopravu.

V tomto koridoru neni moZné vymezovat nové zastavitelné plochy. Rezerva pro
dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje - Zasady Gzemniho rozvoije
Zlinského kraje, vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim &. 0761/223/2008

s ucinnosti od 23.10.2008 zastupitelstvem Zlinského kraje. Jednad se o
Gzemni rezervu propojeni Zlin-Zadvefice, kterd je navrZena v souladu s ust.
§ 36 stavebniho zakona s cilem provérit budouci moZné vyuZiti. Vzhledem

k tomu, Ze Zlinsky kraj nevyhov&l poZadavku mé&sta na vypudté&ni této rezervy
a do dne3niho dne ji neprovéril, byla pfevzata v plném rozsahu. Zavaznost
vyplyva z ust. Stavebniho z&kona &. 183/2006 Sb. ve zn&ni pozd&j3ich
pfedpistd §§ 51 odst. 2 pism.b), §53 pism. 4a), § 54 odst.2) a vyhlasky &.
500/2006 Sb. pfilohy &. 7 &ast 1II odst. 1 pism. a).

Pozemek je ponechédn v plosSe smiSeného nezastavéného tzemi.

298. 1Ing. Ale§ Janasek /A26/

Jako vlastnik domu ¢.p. 4253 na Nivdch nesouhlasim s vymezenim plochy pro
bydleni B 930, zménit jeji vyuZiti na plochy individualniho bydleni BI,
nebot zafazeni plochy do vystavby bytovych dom& B Jje v rozporu s cili a
Ukoly tGzemniho plénovéani.

Rozhodnuti: vyhovulje se

Odavodnéni: Funk&ni wvyuziti plochy &. 930 je zmé&n&no - je vymezena jako
plocha bydleni individudlniho BI s vyskovou regulaci max. 2 NP bez podkrovi

299. Miloslav a Frantiska Mikulé&ikovi /A27/

1/ proti rozsifeni plochy individudlniho bydleni BI 231 a 940 - stéle
nejsou zastavény plochy ve vnit#ni &asti Vr8avy III, Horni Vrdavy IV, V, VI
i s ptistupovymi komunikacemi

2/ k dopravé v lokalité& VrSava - s novymi plochami pro bydleni vznikéa
problém s dopravnim napojenim té&chto ploch na stavajici komunikaci /néarftst
pohybu vozidel, v Casti trasy dochdzi k smiSenému pohybu chodcd, cyklistd a
automobilt - Vv nejuzsim misté Jje Sirka komunikace pouze 3,5 m; omezuje
predpoklady pro budouci vystavbu a udrZitelny rozvoj uzemi a zaroven
ohrozuje podminky Zivota budoucim generacim/. Nejdfive fe3it koncepci,
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napravu dopravni situace a problémy ve stavajici lokalité, nasledné zménit
funkci vyuziti pozemkd na okraji VrSavy.

3/ k dopravni trase ulice VrSava IV a VrSek — v souvislosti s plochami pro
bydleni Bl 231 a 940 dochazi k pohybu nakladnich aut 3,5 t a tim dochazi
k znehodnoceni majetku:

a/ duam ¢.p. 225 - pohyb svislé nosné konstrukce v radech centimetry

b/ vozovka sousedici s domem &.p. 225 - propada se krajnice

c/ sousedni duam Zuzanikovych — praskliny v obvodové konstrukci

Timto Z&dame odstranit plochy Bl, aby nedochdzelo k dalSim Skoddm na
majetku.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha Bl 940 je prevzata z platného Uzemniho planu, respektive
jeho zmény. Na tuto plochu je vydané platné uUzemni rozhodnuti, které novy
Uzemni plan musi respektovat. Plochu nelze vypustit. Taktéz na céast plochy
Bl 231 je v tuto chvili vydano UGzemni rozhodnuti pro technickou
infrastrukturu a Jje zaevidovana Uzemni studie. Co se tyka vstupu do
lokality 231 je zde radné povolena komunikace. Uzemni plan nemtZze reSit
samotny provoz na komunikacich spojeny s vystavbou, ten je predm&tem
uzemniho a stavebniho rizeni, ke konkrétnimu zam&ru nebo je predm&tem
obcanskopravnich spora mezi poskozenymi a investorem vystavby. Uzemni pléan
vymezuje plochy, které jsou zastavitelné za urcitych podminek, tou hlavnt
Jje, Ze zamér v Uzemi musi byt v souladu se stavebnim zakonem a provad&cimi
vyhlaSkami. Své zajmy pak vlastnik dotcenych pozemka haji, jak bylo vySe
uvedeno, pravé pri stavebné spravnim fizeni. Z pohledu projednani
zminovanych lokalit nebylo uplatnéno z hlediska dotcenych organt hajicich
zajmy Vv Uzemi podle zvlasStnich pravnich predpist zaporné stanovisko.
Z hlediska urbanistického plochy navazuji na soucasné zastavéné uUzemi a
vhodneé jej dopliuji, v t&chto mistech se ani nenachdzeji vysoce chran&né
zem&d&lské pudy, na kterych by se hospodarilo, ani jinak vyznamng chranéné
krajinné prvky.

300. Advokatni kancelaz Sikola a partnezi, s.r.o. — 10 podatela /A28/
Nesouhlasime s navrhovou plochou smiSenou obytnou SO0.1 / 529 U Zimniho
stadionu a Zzadame upravit v tab. C)3 — Vymezeni ploch prestavby text:

1/ v souladu se zavaznymi regulativy platného UP mssta Zlina

- max. pripustna velikost prodejni plochy maloobchodnich zarizeni ve
vicepodlaznim objektu 1300m2

- min. jedno podlazi polyfunk&niho objektu vénovat bydlenit

2/ v souladu se souté&znimi podminkami Statutarniho mésta Zlina pro
investorskou soutéz na zastavbu v lokalit& pod Sportovni halou

- usporddani architektonické soutéze dle Soutézniho radu ceské komory
architekta

- koeficient zastavéni do 0,45

- max. zpevnéna plocha 0,3

- min.zelenych ploch 0,25

- max. vySka 2 nadzemni podlazi

- vybudovani min. 200 parkovacich stani jako kompenzace za likvidované
plochy a pro pokryti stavajiciho deficitu

z téchto duvodu:

1/ platny UP mssta Zlina vymezuje lokalitu jako plochu pro smidenou funkci
centra, pro kterou jsou stanoveny nasledujici regulativy - Podmin&gng
pripustné vyuziti Uzemi zahrnuje, vyrobni sluzby nenaruSujici souziti
funkci, vyzkumné Ustavy, zkudebny, maloobchodni zarizeni do vel. 1 300 m?
prodejni plochy ve vicepodlaznim objektu odpovidajicimu charakteru uzemi
soucashé se zajisténim parkovani v objektu.

2/ zavazné regulativy:

u nové zastavby v pripadé realizace polyfunkeniho objektu Jje nutno
minimalng jedno podlazi vénovat bydlent

3/ na str. 59 dale vyplyva: Ze v kombinovaném objektu pod Sportovni halou
ma byt vyhrazeno 200 parkovacich stani v hromadnych garazich pro verejnost
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4/ soutézni podminky z 8.11.2001 str. 6: parkovisté pod tocnou MHD bude
zruSeno a nahrazeno v poctu 200 stani a dalSi omezeni viz vySe

5/ nartast automobilového provozu - zatizeni obytného UGzemi hlukem,
znecisteni ovzdust

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Statutarni mésto Zlin m& uzavreny smlouvy se spolecnosti
GRASLON a.s., podle nichz m& byt napozemcich dotcenych novym Gzemnim planem
vybudovano spolecensko-obchodniho centrum Kaskady, jehoz investorem je
uvedena spolecnost. Projekt kaskady byl vybran statutarnim m&stem Zlinem ve
vyb&rovém rizeni, v né&mz mé&sto stanovilo pozZzadavky na vyuzZiti pozemkua
a projekt spolecnosti GRASLON a.s. vSechny tyto pozadavky spliioval.

Smlouvy byly uzavreny v souladu se stavajicim Uzemnim pléanem,
ktery vyhovuje projektu stavby centra, v Kupni smlouvé uzaviené s
investorem centra mj. statutarni m&sto Zlin prohlaSuje, Ze se neprojednava
Zzadna zmeéna Uzemniho planu statutarniho mé&sta Zlina, kterd by se jakkoliv
dotykala predmétu prevodu (tj. pozemka, které mé&sto Zlin na spolecnost
GRASLON a.s. prevedlo za ucelem vystavby centra) a ani mu neni znamo, ze by
v budoucnu jakakoliv takova zména uUzemniho planu byla =zamySlena. Tento
zdvazek jasné deklaruje skutecnost, Z2Ze stavajici Uzemni plan realizaci
projektu umozZnuje, zatimco zména by mohla realizaci znemoznit. Prilohou
kupni smlouvy uzavrené mezi statutdrnim méstem Zlinem a spolecnosti GRASLON
a.s. byly mj. zakladni parametry centra, v&. zastavéné plochy a poctu
podlazi. Navrhem nového UGzemniho planu dochdzelo ke stanoveni novych
regulativi, zejm. urceni vySky a zastavitelnosti Uzemi, které by znemozZnily
realizaci projektu centra, pri jehoz pripravé jiz investor vynalozil nemalé
finaneni prostredky. Schvalenim navrhu nového Uzemniho planu by s doSlo k
zabranéni vystavb& centra, c¢imz by vznikla investorovi Skoda a je velmi
Skoda a je velmi pravdépodobné, Ze by se domahal po statutarnim mésto Zlinu
jeji nadhrady. Z davodu uvedenych smluvné prevzatych zavazkt statutarniho
mé&sta Zlina neni mozné navrhované regulativy prijmout.

Uvedené specifické podminky pro plochu SO.1 529 jsou upraveny nasledovné:
vySkova hladina zastavby max. 4 NP

301. Mgr. Anezka Neidobov4a, Ing. Martin Krahulik, Vilma Kuéerova, Hana
Novosadova, VI0astimila Krumpholcova, Ing. arch. FrantiSek Dohnal, Radim
Srovnal, LibuSe Hynkova, Zden&k Kundera, Dobromila Kunderova, Véra Harnova,
Drahomira Hozelkové, lrena Dostalikovd, Eva LeStansk&, Jan LeStansky, Pavel
Zatloukal /A29/

Nesouhlasime s navrhovou plochou smiSenou obytnou SO0.1 / 529 U Zimniho
stadionu a Zzadame upravit v tab. C)3 — Vymezeni ploch prestavby text:

1/ v souladu se zavaznymi regulativy platného UP mésta Zlina

- max. pripustna velikost prodejni plochy maloobchodnich zarizeni ve
vicepodlaznim objektu 1300m2

- min. jedno podlazi polyfunk&niho objektu vénovat bydlenit

2/ v souladu se souté&znimi podminkami Statutarniho mésta Zlina pro
investorskou soutéZ na zastavbu v lokalité pod Sportovni halou

- usporadani architektonické sout&ze dle Soutézniho radu ceské komory
architektu

- koeficient zastavéni do 0,45

- max. zpevnéna plocha 0,3

- min.zelenych ploch 0,25

- max. vySka 2 nadzemni podlazi

- vybudovani min. 200 parkovacich stani jako kompenzace za likvidované
plochy a pro pokryti stavajiciho deficitu

z téchto duvodu:

1/ platny UP mésta Zlina vymezuje lokalitu jako plochu pro smidenou funkci
centra, pro kterou Jsou stanoveny nasledujici regulativy - Podmin&ng
pripustné vyuziti Uzemi zahrnuje, vyrobni sluzby nenarusSujici souziti
funkci, vyzkumné Ustavy, zkudSebny, maloobchodni zarizeni do vel. 1 300 m?
prodejni plochy ve vicepodlaznim objektu odpovidajicimu charakteru uzemi
soucasné se zajisténim parkovani v objektu.
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2/ zavazné regulativy:

u nové zastavby v pripadé realizace polyfunkeniho objektu Jje nutno
minimdlng jedno podlazi vénovat bydlent

3/ na str. 59 dale vyplyva: Ze v kombinovaném objektu pod Sportovni halou
ma byt vyhrazeno 200 parkovacich stani v hromadnych garéazich pro verejnost
4/ soutézni podminky z 8.11.2001 str. 6: parkovisté pod tocnou MHD bude
zruSeno a nahrazeno v poctu 200 stani a dalSi omezeni viz vySe

5/ nartast automobilového provozu - zatizZzeni obytného UGzemi hlukem,
znecisténi ovzdusi

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Statutarni mésto Zlin m& uzavreny smlouvy se spolecnosti
GRASLON a.s., podle nichz m4 byt napozemcich dotcenych novym Uzemnim planem
vybudovano spolecensko-obchodniho centrum Kaskady, jehoz investorem je
uvedena spolecnost. Projekt kaskady byl vybran statutarnim m&stem Zlinem ve
vyb&rovém rizeni, v n&mz mé&sto stanovilo pozadavky na vyuzZiti pozemkua
a projekt spolecnosti GRASLON a.s. vSechny tyto pozadavky spliioval.

Smlouvy byly uzavreny v souladu se stavajicim Uzemnim pléanem,
ktery vyhovuje projektu stavby centra, v Kupni smlouvé uzaviené s
investorem centra mj. statutarni m&sto Zlin prohlaSuje, Ze se neprojednava
Zadna zmeéna Uzemniho planu statutarniho mé&sta Zlina, kterd by se jakkoliv
dotykala predmétu prevodu (tj. pozemka, které mé&sto Zlin na spolecnost
GRASLON a.s. prevedlo za ucelem vystavby centra) a ani mu neni znamo, ze by
v budoucnu jakakoliv takova zména uUzemniho planu byla =zamySlena. Tento
zdvazek jasné deklaruje skutecnost, Z2e stavajici Uzemni plan realizaci
projektu umozZnuje, zatimco zména by mohla realizaci znemoznit. Prilohou
kupni smlouvy uzavrené mezi statutdrnim méstem Zlinem a spolecnosti GRASLON
a.s. byly mj. zakladni parametry centra, v&. zastavéné plochy a poctu
podlazi. Navrhem nového Uzemniho planu dochidzelo ke stanoveni novych
regulativi, zejm. urceni vySky a zastavitelnosti Uzemi, které by znemozZnily
realizaci projektu centra, pri jehoz pripravé jiz investor vynalozil nemalé
finaneni prostredky. Schvalenim navrhu nového Uzemniho planu by s doSlo k
zabranéni vystavb& centra, c¢imz by vznikla investorovi Skoda a je velmi
Skoda a je velmi pravdépodobné, Ze by se domdhal po statutdrnim mé&sto Zlinu
jeji nadhrady. Z davodu uvedenych smluvné prevzatych zavazkt statutarniho
mé&sta Zlina neni mozné navrhované regulativy prijmout.

Uvedené specifické podminky pro plochu SO.1 529 jsou upraveny nasledovné:
vySkova hladina zastavby max. 4 NP

302. Bernarda Stoklasova /A30/

Pozadavek, aby vyuziti ploch na pozem. ¢. 3688/2, 3690/1 a st. 1968 a 1969
zastalo v tom rozsahu, jak je uvedeno v soucasném navrhu UGzemniho planu -
Bl 231, RH 486 a K. Navrhované vyuziti je kompromisem a s dalSim omezenim,
nebo dokonce zruSenim navrhovanych ploch nebude dan souhlas.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Pozemky p.c. st. 1968, 3688/1, st. 1969, 3688/2 a casti
pozemku 3690/1 jsou zaclen&ny do navrhu ploch individualniho bydleni (BI).
Cast pozemku parcelni ¢. 3688/1 lezi v ochranném pasmu lesa, nebude tedy
cely do ploch Bl zarazen, zustane jako stav K krajinna zelen.

303. JUDr. Lucie Miklova, 1Ing. Ji¥i Mikel, DanuSe VrSkova, Helena
Skopalikova, Dana Zatloukalovd, Jan Zatloukal, EliSka Macalikova,
Vlasta Wicherkovd, Marcela Cinkov4d, Radovan VeliSek, Véra Zemkova,
Alexandr Zemek, Judita Pernicova, Margareta Karlikova, Mgr. Jarmila
Novozamska, Ing. Petr Novozamsky, Zdeika Vranova, Bohumil Vrana, Alena
RySava, Véra Havelkova, Vitézslav RySavy, Daniela VrSkova, Véra
Havelkova /A32/

Nesouhlas s vyrizenim pripominky k navrhu Gzemniho planu ze dne 18.3.2011 —

doSlo pouze k malé redukci lokality Bl 231, ktera nema vzhledem k rozsahu

probléma Zzadny vyznam. DalSi pripominky byly pominuty.

- Nesouhlas s navrhovou plochou Bl 231, poZadavek =zaradit tuto plochu

v celém rozsahu jako krajinou zelen K nebo plochu prirodni P a to z duavodu:
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- Nedostatecné dopravni a technické napojeni lokality — UP uspokojivé
nereSi dopravni napojeni na stavajici komunikace — pouze navrhuje plochu
verejného prostranstvi. Neni Jasn& urceno do jaké kategorie pozem.
komunikaci budou navrzena prodlouzeni zarazeny.

- VIiv na odtokové poméry — podle hydrolog. posudku nelze srazkové vody
v lokalite zasakovat kvuali riziku sesuvu. Pozadavek na provedeni
hydrologického rozboru Gzemi a navrzeni komplexniho reSeni odvodnéni.

- Neoduvodnéné zabirani zem&delské puady — zabor ZPF mimoradného rozsahu cca
5,2 ha z toho 5,067 podléhd 1l. t¥. ochrany — rozpor s 8 55 odst. 3 SZ a s
8 4 zakona o ochrang& ZPF.

- Vliv na lesni pozemky — prinejmenSim plocha do vzdalenosti 50 m od okraje
lesa by m&la byt vyhodnocena jako nevhodna pro zastavbu.

- VIiv na krajinny raz

- Dopady na stéavajici zastavbu

- Vliv na USES

- dale — je namitano, ze ve zméné UPN ZIin &. 94A je nespravné uvedeno

zatrideni ZPF. Pozemky se nachazeji ve Il. tridé ochrany ZPF nikoliv ve
I11. Zména tedy byla zpracovana na zaklade faleSnych udajt a musi byt
zneplatnéna.

DoplInént:

Nesouhlas s umisténim plochy RH 486 s vySe uvedenych duavodt. PoZzadavek
vymezit plochu jako krajinnou zelen K, nebo plochu pzirodni P.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Na cast lokality 231 je v tuto chvili vydano Uzemni rozhodnuti
na technickou infrastrukturu a zaevidovana, projednand Uzemni studie. Na
zbytek lokality jJe podminkou zastavitelnosti zpracovani Uzemni studie. Co
se tyka pozadované redukce u zminované plochy bylo vyhodnoceno, i1 s ohledem
na podané namitky vlastnika tohoto pozemku, Ze plocha bude redukovana pouze
ze strany lesa a to tak, Ze ztstane ta cast, na které je jeSt& moznost se
souhlasem organu majiciho ve své kompetenci ochranu lesa, vyridit vyjimku.
Tim, Ze je u plochy podminka studie, by m&lo dojit k tomu, Ze vystavba zde
navrhovana bude minimalizovdna i1 s ohledem na pohledovou exponovanost
lokality tak, jak se tomu stalo u casti, kde je studie jiz zaevidovana
(pouze pro 9 RD). K plosSe i.&. 231 vede stavajici komunikace v dostatecném
Sirkovém usporadani, aby k ni mohly byt navrzeny dalSi rozvojové plochy
bydleni .

Co se tyka vstupu do lokality 231 je zde vydano platné stavebni povoleni na
mistni komunikaci. Do této kategorie jsou zarazeny obsluzné komunikace
uvnity zastavéného Uzemi.

ReSeni odtokovych pom&rd na jednotlivych navrhovanych plochach je predm&tem
az stavebné spravniho rizeni a stanovisek dotcenych organu ke konkrétnimu
zaméru v uzemi.

Zabor zemeédélského pudniho fondu je uUzemnim planem radné& vyhodnocen a je
k nému ze strany dotceného organu udélen souhlas. Z hlediska urbanistického
plochy navazuji na soucasné zastavéné Uzemi a vhodné jej dopliauji, v t&chto
mistech se ani nenachazeji vysoce chran&né zemedelské pudy, na kterych by
se hospodarilo, ani jinak vyznamné chranéné krajinné prvky. USES je
v t&chto mistech navrzen tak, Ze zm&nou neni nijak atakovan.

Ochranné pasmo lesa je 50 m. Dotcenym organem lze udélit z ochranného pasma
lesa vyjimku, kterd vsSak neni narokovatelna. V pripadé, Ze by vyjimka byla
udeélena, je mozno jJit na 25 m od hranice lesa. Takto je navrzena i plocha
pro bydleni.

Z hlediska posouzeni vlivu plochy na krajinny raz nebyla konstatovana
dotcenym organem nevhodnost této lokality, presto podminkou zastavitelnosti
ploch je vypracovani Uzemni studie.

Poukdzani na to, Ze ve zméné ¢. 94 bylo néco v neporadku je v tuto chvili
irelevantni vzhledem k tomu, zZe lokalita reSena v této zmé&n& bylo opé&tovné
posuzovana ministerstvem zem&d&lstvi.

Zména plochy RH na plochu K je nepodstatnd. Plocha RH neni zastavitelna
objekty, je navrzena pouze ke sportovné rekreacnim uacelam. Plocha P ma
funkci biocenter a ta v tomto Uzemi nejsou smysluplna.
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304. Jitka Silerova, Zahradnictvi O3kera /A36/

Podavame namitku proti ploSe bydleni BH 625, tato plocha je soukromy
majetek a jiz 80 let je na ni provozovano Zahradnictvi OSkera. V soucasné
dobé zaméstnavame 15 zamé&stnanct a s jeho vyuzitim pocitame i1 do budoucna.
Tyto plochy jsou pro vyrobu 1 maloobchod dulezité a proto zZadame, aby byly
zarazeny do plochy obcanského vybaveni — komercni zarizeni OK.1

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je vymezena dle soucasného stavu, tj. zahradnictvi — VZ

Katastralni Uzemi Kudlov:

305. Josef Siska /C3/

Na pozemku p.&. 180/4 probiha stavba RD — bylo vydané rozhodnuti o umist&ni
stavby a stavebni povoleni, nesouhlas s jejim vyjmutim 2z plochy pro
bydleni .

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcela je doplnéna dle vydaného uUzemniho rozhodnuti jako
plocha bydleni individualni - BI.

306. MONOREAL a.s., Ing. Bc. lgor Javnicky /C9/

Nesouhlas se zarazenim pozemku parc. &. 1286/2 do plochy hromadné rekreace
RH 611.

Pozadavek na zarazeni celého pozemku do ploch individuadlniho bydleni BI.

Dle naSeho n&zoru by vystavba objekta a provozovani hromadné rekreace na
vySe uvedenych pozemcich zcela zasadné naruSily klidny charakter dané
lokality a taky by m&ly vliv na okolni Zivotni prostredi zvySenou produkci
hluku, komunalniho odpadu a odpadnich vod. Z vySe uvedenych duavoda
navrhujeme zaradit pozemky do ploch pro bydleni.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uvedena lokalita vymezena pro funkci RH by podle specifickych
podminek m&la slouzit pouze Kk sportovné - rekreacnim prilezitostem typu
rekreacni loucka pro kratkodoby odpocinek, stanovy tabor apod., nikoli
k rekreaci typu hromadného ubytovani, kterou zde neni mozno umistit uz
vzhledem k tomu, ze témeér celd lokalita lezi v ochranném pasmu lesa a neni
dopravné pristupna tak, aby zde tento druh rekreace mohl byt provozovan.
Navrh vlastnika pozemku v nicem neomezuje, pokud pozemek neproda tomu, kdo
zde vhodnou rekreacni aktivitu bude chtit provozovat, neni nijak omezen na
svych préavech. Bydleni je zde jiz vzhledem k vySe uvedenému a ochran& volné
krajiny nevhodné a témér nerealizovatelné.

307. Jizi Urbasek, Ing. Jan Urbasek, Ing. Ludmila Urbaskova, Jarmila
Sebestova, Ing. Stépanka Dvozagkova, Ing. Petr Dvozagek /C18/
Pozadavek zaradit parc. ¢. 157/3, 157/5, 157/6 a 157/7 do ploch
individualniho bydleni. V platném UGzemnim planu jsou parcely vymezeny jako
plochy pro bydleni. Vymezeni jako plochy pro bydleni je mozné nebot v t&sné
blizkosti se nachazeji stavajici objekty. Je zde vybudovan pfzivod vody i
pristup z komunikace
Rozhodnuti: nevyhovuje se
Odavodnéni: M&sto nemd povinnost drzet v Ozemnim planu navrzené pozemky
k bydleni, u kterych nedoSlo za 12 let k zastavéni, jestlize se zmenily
podminky, za jakych byly tyto pozemky do Uzemniho planu navrzZeny. Jednou
z takovychto zmén je novy stavebni zakon &. 183/2006 Sb., jehoz hlavnim
cilem je vytvaret predpoklady pro vystavbu a trvale udrzitelny rozvoj uzemi
spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro priznivé Zzivotni prostredi,
hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel UGzemi. Uzemni
plan navrhuje pro zastavbu pozemky vhodn&éjsSi s ohledem na vySe uvedené i
s ohledem na predpokladany demograficky vyvoj a ochranu zem&délské puady
jako vyznamné slozky Uzemi. Taktéz dopravni dostupnost je velmi
problematicka.
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Katastralni Gzemi Jaroslavice u Zlina:

308. Ivanka Ma&alova /D4/

Zadost o zarazeni p.&. 556/30 z plochy Z do ploch pro bydleni BI.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Jedna se o novy pozadavek, ktery nebyl uplatnén ani v zadant
ani v konceptu. V tuto chvili jiz neni mozné pozadavek akceptovat vzhledem
k tomu, Ze uzemni plan je jiz ve finalni fazi projednani a zapracovani
novych ploch by opétovné oddalilo jeho schvalovani, coZz neni Vv zajmu
mésta.

309. Ivanka Ma&alova /D5/

Nesouhlas, aby p.z.556/18 byla zarazena do ploch SP.z davodu:

a/ nachazi se v t&sné blizkosti obytné zoény,

b/ nebezpeci hluku, prachu, vypart z barev,

c/ v této oblasti migruji zvirata,

d/ nachazi se zde prirodni park Zelechovické paseky — vede tudy stezka
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzemni plan v této lokalité nic nového nenavrhuje — je pouze
vymezen stavajici stav tj. plochy smiSené vyrobni — vyroba a skladovanit.

310. Ji#i Ma&ala /D6/

Nesouhlas, aby p.c.556/18 byla zarazena do ploch SP.

a/ nachazi se v té&sné blizkosti obytné zoény,

b/ nebezpeci hluku, prachu, vypart z barev

c/ v této oblasti migruji zvirata,

d/ nachazi se zde prirodni park Zelechovické paseky — vede tudy stezka
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzemni plan v této lokalité nic nového nenavrhuje — je pouze
vymezen stavajici stav tj. plochy smisSené vyrobni- vyroba a skladovani.

311. Jaroslav a Darie Hermannovi /D7/

Nesouhlas, aby p.c.556/18 byla zarazena do ploch SP z davodu:

a/ nachazi se v té&sné blizkosti obytné zény,

b/ nebezpeci hluku, prachu, vypart z barev

c/ v této oblasti migruji zvirata,

d/ nachazi se zde prirodni park Zelechovické paseky — vede tudy stezka
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzemni plan v této lokalité nic nového nenavrhuje — je pouze
vymezen stavajici stav tj. plochy smisené vyrobni - vyroba a skladovant.

Katastralni Uzemi Kostelec u Zlina:

312. SCL, spol. s r.o. Otakar Holik /E1/

Nesouhlas s navrhovanou preloZkou cesty I111. t¥. pres pozemky parc. c¢.
446/6, 446/34, 446/5, 446/8 a 446/7 — na pozemcich je vybudované parkovisté
a kanalizace s odkalovacem ropnych latek

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: PreloZzka komunikace je navrzZzena ve verejném zajmu a to z davodu
zklidn&ni dopravné zatiZzeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jeji
realizace vyrazné prisp&je k vyreSeni neprehledné dopravni situace v t&chto
mistech. Plocha byla odsunuta tak, aby nezabirala pozemky patrici
k motorestu. ReSeni pristupu ke stavbé motorestu a k parkovistim bude
soucasti podrobn&jsSi projektové dokumentace. Zamé&r je prebran z Gzemniho
planu Zlina - méstské casti Kostelec a Stipa, ve kterém je od roku 1999.

Na prelozku je Krajskym uradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

zamer prelozky byl velmi dukladng zvdzen ze vSech relevantnich aspekti,
pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze zam&r presunuti komunikace
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predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi verejnymi
a soukromymi zajmy navzajem.

313. Ji#i Beranek /E2/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 615/53 do plochy prirodni P 272, pozadavek
na zarazeni do ploch pro bydleni BlI. Tento pozemek je oplocen a pouzivan
jako zahrada a zakoupen s tim, Ze zde bude postaven RD.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha P 272 je ponechdna v navrzeném rozsahu, jedna se o
navrhovou plochu USES — navrZené lokalni biocentrum. Tyto plochy jsou
vysoce chranéné a musi byt respektovany, vychazi z generelu USES okresu
Zlin a jsou projednany s dotcenymi organy. Parcela je ponechana v plose P
272. DalSi priblizovani ploch pro bydleni k navrzené ploSe pro pzivad&c
z R49, neni vzhledem k negativnim jevim, které z ni plynou, vhodné.

Katastralni uzemi Stipa:

314. Otakar Holik, SCL spol. s.r.o. /F2/

Proti navrhované preloZce cesty 3.tr. pres pozemky p.¢. 1203/1, 1203/3 a
1202/1 vzhledem k tomu, Ze naSi spolecnosti by vznikla velka Skoda a to
z davodu zmé&ny dopravni obsluznosti, na pozemcich je vybudovand a
kolaudovana restaurace a parkoviste.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: PreloZzka komunikace je navrzZzena ve verejném zajmu a to z davodu
zklidn&ni dopravné zatizeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jeji
realizace vyrazneé prispéje k vyreSeni neprehledné dopravni situace v té&chto
mistech. Plocha byla odsunuta tak, aby nezabirala pozemky patzici
k motorestu. ReSeni pristupu ke stavbé motorestu a k parkovistim bude
soucasti podrobn&jsSi projektové dokumentace. Zamér je prebran z Gzemniho
planu Zlina- m&stské casti Stipa a Kostelec, ve kterém je od roku 1999.

Na prelozku je Krajskym Uradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

zamer prelozky byl velmi dukladng zvézen ze vSech relevantnich aspekti,
pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze zam&r presunuti komunikace
predstavuje rozumny kompromis a vyvazZenost mezi jednotlivymi verejnymi
a soukromymi zajmy navzajem.

315. METALBEN s.r.o. /F9/

Nesouhlas s vybudovanim prelozky cesty 11l1. t¥. (plocha DS 299). Zasahuje
pozemky parc. ¢. 1565/5 a 1565/7 na nichz je postaven obytny dum, stavbou
silnice by doSlo k jeho znehodnocent .

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Prelozka komunikace je navrzena ve verejném zajmu a to z davodua
zklidnéni dopravné zatiZeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jeji
realizace vyrazné prispéje k vyreSeni neprehledné dopravni situace v téchto
mistech. Zamér je prebran z Gzemniho planu Zlina - méstské casti Stipa a
Kostelec, ve kterém je od roku 1999.

Na prelozku je Krajskym uradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

zamer prelozky byl velmi dukladng zvdzen ze vSech relevantnich aspekti,
pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze zam&r presunuti komunikace
predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi jJednotlivymi verejnymi
a soukromymi zajmy navzajem.

316. VI0ladimir Kréma, Marie Kré&mova, Radomil Kré&ma /F10/

Nesouhlas s oznacenim stabilizované plochy DL - plocha dopravni
infrastruktury - letecka doprava na pozem. parc. ¢. 1501/1, 1501/4 a
1501/9. Plocha byla vymezena jako DL na zakladé¢ vydaného kolaudacniho
rozhodnuti, to ale dle nazoru vlastnika vySe zmin&nych pozemka neni platné,

nebot nebyl dcastnikem rizeni. Pozadavek do vyreSeni sporu o platnosti
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kolaudacniho rozhodnuti vymezit plochu jako 0OS — plocha obsanského vybavent
— sport.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je ponechana v plochach DL — doprava letecka v souladu
s vydanym kolaudacnim rozhodnutim a rozhodnutim o provozu. ReSeni
vlastnickych vztaha neni predm&tem Gzemniho planu. Ukolem Gzemniho planu je
reSeni koncepce a usporadani ploch s rozdilnym vyuzitim. Plocha v Uzemnim
planu je vymezena jako plocha dopravy DL — 1leteckd a to Vv souladu
s metodikou pro tvorbu Uzemniho planu Zlinského kraje a v souladu
s vyhlaskou 501/2006 Sb. o podminkach vyuZivani uUzemi. Uzemni plan nemuze
zm&nit ani zpochybnit platné spravni rozhodnuti.

317. Ing. Michal Bahula /F12/

Nesouhlas s plochou DS 1i.¢. 299 v blizkosti mého domu Vv souvislosti
s planovanou prelozkou silnice z davodu:

1/ vyrazného zvySeni hluku, emisi, otresu

2/ zména nevyreSi dopravni situaci v daném misté — bude zde Spatny rozhled
do krizovatky, stret automobila s nepozornymi navStévniky Z00, zvySi se
hustota silni¢ni dopravy

Navrhované reSeni situace:

1/ vybudovani kruhového objezdu — prehlednost krizovatky

2/ hlavni vchod presunout k zadni brané — zde ma pozemky mé&sto, tim by
odpadl problém s vykupem a vyreSil by se problém i kumulace chodcu a
automobilu

3/ do budoucna by se pred presunutym hlavnim vchodem mohlo vybudovat i
odchytné parkoviste

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Prelozka komunikace je navrzena ve verejném zajmu a to z duavoda
zklidnéni dopravné zatizeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jdeji
realizace vyrazné prispéje pravé k vyreSeni neprehledné dopravni situace
v téchto mistech. Prelozka v Uzemi v této podobe je  dlouhodobg
stabilizovana. Zamér je prebran z Gzemniho planu ZIin - méstské casti Stipa
a Kostelec, ve kterém je od roku 1999. Uzemni plan navrhuje plochy, ne
technické reSeni krizovatek.

Na prelozku je Krajskym uUradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

zamer prelozky byl velmi dukladng zvdzen ze vSech relevantnich aspekti,
pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze zam&r presunuti komunikace
predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi jJednotlivymi verejnymi
a soukromymi zajmy navzajem.

318. Pavel PisSka /F13/

Parcely ¢. 1201/1,2 jsou v té&sné blizkosti plochy DS — prelozka komunikace
a p-¢. 1203/2 v délce 110m je zm&néna z orné puady na plochu DS952 — tim se
mi zhorSi Zivotni prostredi a poklesne cena nemovitosti.

Odsouhlasite-1i plochu pro dopravu DS na mych parceldch, pozaduji zmé&nu
p.¢. 1201/1 dat celou do ploch pro DS i1 s domem, nebot by se jiZz nedal
b&Zzne uzivat.

Na pozemku p.c¢. 446/1, 3 a 4 byla provedena zmé&na prokazateln& v soukromém
zajmu.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Prelozka komunikace je navrzena ve verejném zajmu a to z davodu
zklidn&ni dopravné zatizeného predprostoru pred vstupem do Z00. Jeji
realizace vyrazné prispéje k vyreSeni neprehledné dopravni situace v té&chto
mistech. Zamér je prebran z Gzemniho planu ZIin - mé&stské casti Stipa a
Kostelec, ve kterém je od roku 1999.

Na prelozku je Krajskym uradem Zlinského kraje jako vlastnikem komunikace
zpracovana projektova dokumentace.

Plocha je odsunuta tak, Ze nezabira pozemky patrici k motorestu a je
navrzena celd pres p.c. 1201/1.
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zam&r prelozky a navrh parkovacich ploch byl velmi duokladneé zvazen ze
vSech relevantnich aspektua, pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze
zamér presunuti komunikace predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost
mezi jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzajem, stejné se
tykd navrhu parkovacich ploch.

319. Markéta Macikova, Frantisek Krybus, Jaromir Hraza /Fl14/

1/ nesouhlas s navrzenym reSenim parkovaci plochy v lokalite Stipa-Le3na,
jejim zaclenénim a ponechanim v obytné zoéng,

2/ nesouhlas s dopravni koncepci — nebyly posouzeny vlivy na Zzivotni
prostredi dle Zakona o posouzeni vliva na Zivotni prostredi, kdy jsou
parkoviste zameérem, ktery podléhd posouzent.

Pri této koncepci bude jeSte vice dochazet k nadlimitnimu hlukovému
zatizeni z dopravy a k obtézovani obcana hlukem, prachem a plyna
z automobilua. Dale bude jeSt& vice ohroZena bezpecnost obyvatel pri pohybu
po komunikaci v okoli parkovisté, dalSi narust dopravy v ulicich pobliz
naSich domu.

Proto navrhujeme prepracovani dopravni koncepce v této casti lokality
v zajmu ochrany zivotniho prostredi, naSeho zdravi i1 naSi bezpecnosti.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Namitka jJe podavana opakovan&. Navrh ploch pro parkovani ve
Stipe je vysledkem dohody mezi méstem, dotcenymi organy a majiteli
ostatnich pozemka. V soucasné dob& neni jinda moznost nez navrh ploch pro
parkovani v navrzené podobé. Parkovaci plochy jsou vymezeny ve verejném
zajmu i vzhledem k tomu, Ze Z0OO LeSna je nejnavsSteévovangjsSi Z0O v republice
a nelze uprednostriovat zajem jedince nad zajmem vétSiny. V pripadg
nenavrzeni ploch by dochazelo k nerizenému parkovani na uUzemi mistni casti.
Navic jJe na veétSinu parkovacich ploch v soucasné dobé jiz vydano uzemni
rozhodnuti, které nelze uUzemnim planem zménit. Pozadavek na posouzeni vlivi

na Zzivotni prostredi je v kompetenci dotceného organu — odboru Zivotniho
prostredi Krajského uUradu Zlinského kraje a je stanovovan az pred realizaci
stavby, tj. pred vydanim UOzemniho rozhodnuti. Navrh Uzemniho planu je

projednavan jiz 4 roky. Predlozené reSeni je kompromisem v Uzemi s ohledem
na jeho limity a poZadavky dotcenych organa a vlastnika pozemka tak, jak
bylo uvedeno. Celkové reSeni naopak prispéje k uklidnéni neut&Sené dopravni
situace v tomto Uzemi, kterou trpéla valna cast obyvatel Stipy i Kostelce,
kdy auta nekontrolovan& parkovala podél cest a na soukromych pozemcich.
Zamer prelozky a navrh parkovacich ploch byl velmi dakladné zvazZen ze
vSech relevantnich aspekta, pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze
zamér presunuti komunikace predstavuje rozumny kompromis a vyvéaZenost
mezi jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzajem, stejné se
tykd navrhu parkovacich ploch.

320. Ing. Markéta Macikova /F16/

Nesouhlasim s dopravni koncepci m&sta a navrzenym reSenim parkovacich a
dopravnich ploch DS 952 a DS 299 z davodu:

1/ pri této koncepci nebyla zpracovana dokumentace na posouzeni vliva ha
Zzivotni prostredi a podle Zakona o posouzeni vliva na Zivotni prostredi
Jjsou parkovisté takového typu zam&rem, ktery podléha posouzenti,

2/ nebylo jednano v souladu se Zakonem o Uzemnim planovani § 76 odst. 2,
kdy jste povinni byt Setrni k zajmam vlastnika sousednich pozemka a staveb,
3/ je a bude vice ohrozena bezpecnost mé rodiny a prevazng deéti pri kazdém
vychazeni a vchazeni do domu i pri pohybu po komunikaci v okoli parkoviste,
4/ k ohrozeni zdravi nadmérnym hlukem, prachem a zplodinami z automobilové
dopravy,

5/ dochazi k ohroZzeni podzemnich vod a Kk ohroZzeni znecidt&ni mé studny
s obrovskym rezervoarem pitné vody.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Namitka je podavana opakovang. Navrh ploch pro parkovani ve
Stipe je vysledkem dohody mezi méstem, dotcenymi organy a majiteli
ostatnich pozemka. V soucasné dob& neni jina mozZnost nez navrh ploch pro
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parkovani v navrzené podob&. Parkovaci plochy jsou vymezeny ve verejném
zajmu 1 vzhledem k tomu, Ze Z0O LeSn& je nejnavsStévovangjsi Z00 v republice
a nelze uprednostrnovat zajem jedince nad zajmem ve&tsSiny. V pripadé
nenavrzeni ploch by dochazelo k nerizenému parkovani na UGOzemi mistni
casti.Navic Jje na vétSinu parkovacich ploch v soucasné dob& jJiz vydano
Uzemni rozhodnuti, které nelze Uzemnim planem zménit. PoZadavek na
posouzeni vliva na zivotni prostredi je v kompetenci dotceného organu —
odboru zivotniho prostredi Krajského Uradu Zlinského kraje a je stanovovan
az pred realizaci stavby, tj. pred vydanim uUzemniho rozhodnuti. Navrh
Uzemntho planu je projednavan jiz 4 roky. PredlozZzené reSeni je kompromisem
v Uzemi s ohledem na jeho limity a poZadavky dotcenych organa a vlastnika
pozemku tak, jak bylo uvedeno. Celkové reSeni naopak prispéje k uklidnéni
neutéSené dopravni situace v tomto Uzemi, kterou trp&la valna cast obyvatel
Stipy i Kostelce, kdy auta nekontrolovans parkovala podél cest a na
soukromych pozemcich.

zame&r prelozky a navrh parkovacich ploch byl velmi dukladné zvazen ze
vSech relevantnich aspektua, pricemz bylo jednoznacné konstatovano, Zze
zamér presunuti komunikace predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost
mezi jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzajem, stejné se
tykd navrhu parkovacich ploch.

Uvadeny § 76 odst. 2 se tykd az vydani Uzemniho rozhodnuti.

Katastralni GUzemi Luzkovice:

321. Marie Machulova, LibuSe a René Kijaniovi /H2/

Proti ploSe verejného prostranstvi P*615 a umisténi trafostanice, ktera
vede pres naSe pozemky — p.¢. 451/32, 540/4 — tim dojde k omezeni prav
s nakladanim s pozemky a také povinnosti — dodrzovani ochranného pasma,
umozrnovat vstup a vjezd za Uucelem obsluhy, udrzby, kontroly a oprav
trafostanice a celého lUzemi.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha verejného prostranstvi bude ponechana v navrhu z davodu,
Zze pod ni je vedena stavajici technicka infrastruktura a neni tak vhodna
k jinému wvyuziti. Pokud vlastnik pozemky k tomuto uUcelu neproda, nebude
verejné prostranstvi realizovano, i kdyZz je navrZeno ve verejném zajmu, ale
ne s pravem vyvlastneni. Uzemni plan zde trafostanici nenavrhuje.

Katastralni uzemi P#iluky u Zlina:

322. Ing. Milan Rak, Ladislav Bobal, Leopold Helis, Ludmila Skopcova,
Ludmila Némcova /J1/
Pozadujeme zpé&tné navraceni pozemkd do plochy pro bydleni Bl 347, jak byla
vyznacena Vv puvodnim navrhu — stavebni c¢innost tam neprobihala z davodu
majetkovych vztahu — dosSlo by k znehodnoceni pozemku.
Rozhodnuti: nevyhovuje se
Odavodnéni: M&sto nem& povinnost drzet v Gzemnim planu navrzené pozemky
k bydleni, u kterych nedoSlo za 12 let k zastavéni, jestlize se zménily
podminky, za jakych byly tyto pozemky do Uzemniho planu navrzeny. Jednou
z takovychto zmén je novy stavebni zakon ¢&. 18372006 Sb., jehoz hlavnim
cilem je vytvaret predpoklady pro vystavbu a trvale udrzitelny rozvoj Uzemi
spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro priznivé Zzivotni prostredr,
hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel uGzemi. Uzemni
plan navrhuje pro zastavbu pozemky vhodnéjsSi s ohledem na vySe uvedené i
s ohledem na predpokladany demograficky vyvoj a ochranu zem&d&lské pudy
jako vyznamné slozky uzemi.

323. Martin Helis, Leopold Helis, Ludmila Skopcové, Ludmila Némcova, Petra
MaruSéakova /J2/

PoZzadujeme, aby pozemky p.c. 816/7, 819/1, 816/8 819/3 byly vraceny do

plochy Bl 347, jak byla vyznacena v puavodnim navrhu. Pozemky chceme po
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schvaleni navrhu do budoucna vyuzit k vystavb& RD — nami planovana vystavba
rodinnych domt souvisi jiz s predlozenym projektem.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: M&sto nemd povinnost drzet v Uzemnim planu navrzené pozemky
k bydleni, u kterych nedoSlo za 12 let k zastavéni, jestliZze se zm&nily
podminky, za jakych byly tyto pozemky do uUzemniho planu navrzeny. Jednou
z takovychto zmén je novy stavebni zakon ¢. 183/2006 SB., jehoz hlavnim
cilem je vytvaret predpoklady pro vystavbu a trvale udrzitelny rozvoj uzemi
spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro priznivé Zivotni prostredi,
hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel UGzemi. Uzemni
plan navrhuje pro zastavbu pozemky vhodn&jsSi s ohledem na vySe uvedené i
s ohledem na predpokladany demograficky vyvoj a ochranu zeméd&lské pudy
jako vyznamné slozky uzemi.

324. ASTRA 92 a.s., Ing. Miroslav Pilat /J6/

Nesouhlas s upravenym navrhem v lokalit& Bonécké rybniky

1/ Pozadavek zmenSit rozsah vymezeného Uzemi pro obsluznou komunikaci pouze
pro propojeni Peroutkova nabrezi a komunikace Vizovicka a umistit ji
v casti chranéného Uzemi podél protipovodiové hraze. Ve vyhodnoceni
pripominek a namitek k navrhu uzemniho planu je uvedeno, Ze plocha DS 181
je navrzena v nejmensSim mozném rozsahu. To neodpovida situaci navrhu v
této lokalite

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrzena plocha DS 181 je ponechana ve stejné Siri, je vymezena
s ohledem na budouci umisténi komunikace v Uzemi tak, aby v ni po vySkovém
zaméreni zpracovani projektové dokumentace bylo mozné komunikaci umistit a
to v&etné naspt, zareza a prelozek technické infrastruktury. Velikost
plochy stejné jako propojeni Peroutkova nabrezi a komunikace Vizovicka
veetné propojeni s ulici Priluckou bude provéreno dopravni Uzemni studifi,
poté bude plocha upresnéna.

Dopravni koncepce byla projednana a dohodnuta s dotcenymi organy a nebude
mén&na.

2/ Pozadavek zaradit plochu Z* 297 a prebytecnou plochu pro dopravni stavby
(obsluznou komunikaci)chranéného Gzemi do orné pudy

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrh plochy Z* 297 byl odsouhlasen zastupitelstvem m&sta v
Pokynech pro zpracovani navrhu Gzemniho planu ze dne 15. 9. 2009. V tomto
Gzemi je vedena rezerva ze ZUR ZK pro pravobiezni komunikaci. Zemedslské
vyuzivani této parcely je v soucasné dobé& umozné&no.

3/ Ve vyhodnoceni pripominek a namitek k navrhu UGzemniho planu chybi
vyjadreni ze strany uUradu mé&sta Zlina k uplatnéni poZadavku na prepracovani
zadsad uzemniho rozvoje

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Pozadavek na vypusSténi rezervy pro pravobrezni komunikaci ze
ZUR ZK byl uplatnén v rémci  jejich aktualizace jiz predchozim
zastupitelstvem dne 31. 5. 2010. Pozadavek nebyl ze strany krajského uradu
akceptovan.

325. Karel Karnik, CARPO CZ s.r.o. FK P#iluky 737/

Pozemky p.c. 1139/3 a 7 jsou vedeny jako plocha sportovisteé, zadame o zmé&nu
casti plochy /300m2 - priloha/ na plochu pro komereni Ucely. Tuto plochu
chceme vyuzit pro stavbu pristavby ke stdvajicimu objektu CARPO CZ s.r.o. a
pronajem této spolecnosti.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Jednd se pouze o dopln&ni plochy dle aktualnich vlastnickych
vztahu
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326. Ing.arch. Pavel Veverka /J8/

Zadam o zarazeni p.&. 1186/41 zpatky z plochy RZ do plochy pro bydleni Bl -
tuto plochu rozSirit podél komunikace.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Mé&sto nema povinnost drzet v UGzemnim planu navrzené pozemky
k bydleni, u kterych nedoSlo za 12 let k zastavéni, jestliZze se zmenily
podminky, za jakych byly tyto pozemky do uUzemniho planu navrzeny. Jednou
z takovychto zmén je novy stavebni zakon ¢. 183/2006 SB., jehoz hlavnim
cilem je vytvaret predpoklady pro vystavbu a trvale udrZitelny rozvoj Uzemi
spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro priznivé Zivotni prostredi,
hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel uUzemi. Uzemni
plan navrhuje pro zastavbu pozemky vhodn&jsSi s ohledem na vySe uvedené i
s ohledem na predpokladany demograficky vyvoj a ochranu zeméd&lské pudy
jako vyznamné slozky uUzemi.

Katastralni Uzemi Mladcova:

327. lvan Hejtmanek, Sdruzeni vlastnika pozemka /K2/

PoZadujeme navraceni pozemka p. ¢. 286/6, 50, 51, 8, 23, 24, 25, 17, 60, 61
stav. plochy 513 a 657 do plochy pro bydleni, tak jak to bylo v ptvodnim
navrhu - plocha Bl 882.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha byla umist&na mimo zastavénou cast obce a svou expozici
primo na horizontu by primo narusila krajinny raz. Uzemnim planem jsou
navrzeny vhodn&jsi plochy pro bydlent.

Katastralni Uzemi Malenovice u Zlina:

328. Miloslav Landa /L4/

Pozadavek zaradit p.¢. 853/11 z ploch Z*19 a DS18 do ploch pro komerenit
aktivity OK vzhledem k nové realizované komunikaci na ulici Husové.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Koncepce jJe prevzata z platného Uzemniho planu. V tomto Uzemi
je pocitano s vybudovanim parkovisteé a parku pro stavajici sidliste
Malenovice. Jiné vyuZiti na pozemku vlastnika je v tomto misté nevhodné.
Pro komerci navrhuje uzemni plan dostatek jiny vhodn&jSich ploch.

Katastralni Uzemi Prstné:

329. Karel Markytan /N4/

Zménit p.&. 57/1,3,4 a st.p.l1l44, 249 z plochy OK.1 na plochu smiSenou
obytnou SO.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je vymezena jako SO stav.

330. Ilona Zlamalova, Monika Sarfova /N6/

Nesouhlas s vymezenim pozemkt na ulici L. Vachy priléhajicich sm&rem k tr.
T. Bati jako ploch smiSenych obytnych — SO.

V soucasné dobé je tato plocha vyuzivana jako cisté bydleni, pouze cast
pozemka odpovidad plocham SO. Ulice L. Véachy je v soucasné dob& dopravng
poddimenzovana a vymezenim ploch SO by dosSlo ke zhorSeni kvality bydleni.

- pozadavek na vymezeni t&chto pozemkt jako plochy bydleni BI.

Dotcené nemovitosti dam ¢.p. 157 a 168

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Vymezeni plochy jako SO odpovidda stavu Vv Uzemi a zpusobu
vymezovani ploch v souladu s vyhl. 501/2006 Sb. o pozadavcich na vyuzivani
uzemi .
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Uzemi plan vymezuje plochy nikoli jednotlivé pozemky, zvlasté je-li vydavan
v m&fitku 1 :10 000 nelze v n&m jednotlivé objekty vyclernovat dle toho jaké
je Jejich skutecné vyuziti. Plocha SO odpovid4 stavu Uzemi.

331. FORMA TRADE s.r.o., Pavel Strava /N7/

Nesouhlas se zarazenim parc. ¢. 57/1, 57/4, 57/3 a st. 144 a st. 249 do
ploch obcanského vybaveni — komercni zarizeni OK.1l. V casti objektu se
nachdzi vyroba. Pozadujeme zmé&nit vymezeni plochy na SP smiSené vyrobni.
Spolecnosti v okoli se nachazeji také v plochdch SP, prestoZe sousedi
s obytnymi domy nebo materskou Skolou, dosSlo by tedy ke sjednoceni pomé&ru.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha je vymezena jako SO stav, vzhledem k tomu, Ze se v ni
nachazi i bydlent.

332. ROVENIKA s.r.o. — Pavel Cervenka /N8/

Pozadavek na rozSireni podminky, ze velkoplosSna reklamni zarizeni je mozno
umistovat nejen v plochadch OK ale také v plochach OK.1 — obcanské vybaveni
— komereni zarizeni. Spolecnost vlastni pozemky parc. ¢. 1467, 463/2 a st.
285, které jsou vymezeny jako plochy OK.1. V souladu s tim je planovana
rekonstrukce objektu byvalého sila, kde dominantni funkci budou prodejni
prostory. Aby byly komercné Uspé3né, potrebuji reklamu v blizkosti
provozovny stejné jako je tomu v plochach OK — nakupni centra. Umozn&nt
velkoploSnych reklamnich zarizeni pouze v plochach OK dochazi k vytvarent
nerovnomérnych podminek pro podnikani ve prosp&ch velkych center.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Zajem mé&sta na redukci staveb pro reklamu je jednou z priorit
vedoucich k omezeni billboardd narusujicich hodnoty uUzemi. Po posouzeni
vSech pro a proti, bylo rozhodnuto, ze stavby pro reklamu typu billboardu
bude mozné umistovat pouze v plochach OK. Byla tak prevzata platna zména
Uzemniho planu z roku 1998. V t&chto plochach mohou byt umistovany reklamy
bez omezent.

DOPRAVA A OSTATNIT

333. Helena Reznigékova, Stanislav PlSek /X3./

Nesouhlas se zarazenim parc. &. 700/1, 700/2 a 700/3 k.G4. Zlin do navrhové
plochy pro dopravu DS 158 — distribu¢ni uzel Ciganov. Plocha je vymezena na
zdklade predb&zného dopravniho reSeni kriZovatky. Lze soudit, Ze budouct
krizovatka vySe uvedené pozemky nezasahne. Jejich vyuziti lze predpokladat
pro zachytné parkovisté. To ale neodpovida smyslu takového parkovistg, to
by me&lo byt umisténo na VrSavé, kde bude mozno presednout na MHD. Je
neprijatelné, aby bylo paralyzovano nakladani s vySe uvedenymi pozemky do
doby vydani Uzemniho rozhodnuti. Termin vydani Uzemniho rozhodnuti nelze
VvV soucasnosti zavazné urcit, a vlastnik tedy nemtze planovat rozvoj
investic.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Uzel Ciganov zustava zachovan. Dopravni uzel Ciganov je jednou
ze strategickych dopravnich ploch na UGOzemi mé&sta Zlina a soucéasti
koncepeniho reSeni dopravy jiz od roku 1998. M&l by v ném byt v budoucnu
realizovan dopravni uzel a zachytné parkoviste, které by umoznily odlehcent
dopravy sm&rujici do centra mésta. Plocha mtze byt zmenSena teprve po
vydani Uzemniho rozhodnuti na vySe uvedené stavby nebo po té, co bude
zpracovana podrobngjsSi dokumentace, ktera toto Uzemi detailné proveri.
Podminka zpracovani Uzemni studie je do textu doplné&na.

334. Krajsky ufad Zlinského kaje, Odbor dopravy a silniéniho hospodagstvi
/XT7./

PoZzadavek na Uupravu zapracovani ploch pro ptzipravovanou stavbu prelozky
silnice 11/4911 a navazujici prelozky silnice 111/49015 v prostoru lokality
Z00 LeSna, v souladu s prilozenym podkladem stavby zpracovanym v zari 2011.
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Uprava umisténi byla provedena v navaznosti na pripominky vlastniki pozemkua
dotcenych pripravovanou stavbou prelozek silnic. Dotcené plochy budou
vedeny jako ,,plochy dopravni infrastruktury — silni¢ni doprava, reSent:
prelozka komunikace*.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro prelozku je upravena dle podkladu.

335. Ing. Petr BartosS, Jana Gurska /X9./

PoZadavek na vypusténi plochy P* 953, ktera se dotykd parc. ¢. 1090/54 a
st. 2633 k.u. Zlin, jak bylo rozhodnuto v roce 2009. Tato cast komunikace
ma byt vypudténa z navrhu UP s odkazem na Opatieni obecné povahy &. 2/2009
(nabyti Gcinnosti 6.5.2009), které obsahuje vyhodnoceni pripominek, namitek
pro verejném projednani na str. 7 se uvadi ohledn& komunikace, ze....“Bude
vypuSténa c¢ast vedouci od Breznické pres uUzemi U Lomu*“. Stejné tak ve
vyhodnoceni pzipominek a namitek k navrhu UP ze dne 27.6.2011 se uvadi
»Byla vypusSténa cast vedouci od ulice Breznické pres Uzemi U Lomu a déale
vypustén navrh komunikace navazujici na ul. Rumy“. Tato véta jednoznacné
popisuje také plochu P* 953. Ale zaroven se zde stale hovori o propojeni
ul. Breznicka a Hradska.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Dne 15.9.2009 schvalilo Zastupitelstvo mésta Zlina usn. ¢&.
1/9Mz/2009 »POkyny pro dopracovani navrhu uUzemniho planu Zlina“, ve
kterych rozhodlo, ze castecné vyhovi namitkam obcana podanych ke konceptu
Gzemniho planu k této komunikaci. Plocha dopravy v konceptu UP vedena pod
oznacenim P* 437 jako propojeni ul. Breznické a Hradské se upravila na
zakladé¢ rozhodnuti zastupitelstva tak, Z2e komunikace zustala jako
neprijezdna. Byla vypuSté&na cast vedouci od ul. Breznické pres Uzemi U Lomu
a dale byl vypustén navrh komunikace navazujici na ul. Ruamy. Komunikace
v tomto Uzemi je dulezitd proto, aby mohla obslouzit dané Uzemi a mohly se
tak v budoucnu zlepSit dopravni podminky, které zde panuji. Propojeni ul.
Breznické a Hradské bude nadale provérovano v souvislosti s celym zatiZenym
Uzemim prostrednictvim podrobné dopravni a Uzemni studie, ktera bude mit za
ukol proverit zajmy vSech vlastnika v daném Uzemi a bud prokaze
opodstatnéni této komunikace nebo prokadze, Ze ji neni treba. Do této doby
navrh P* 953 zustane v Uzemnim planu zachovan. V textu je upraveno, Ze se
nejednd o propojeni. Propojeni Breznickd - Hradskd bylo také uzito
v souvislosti s navrhovanou rezervou dopravy, vedouci okolo obchodniho
domu.

336. RNDr. Stanislav Pet#ik CSc. — PLASTSERVIS, a.s./X11./

Nesouhlas s navrhem plochy pro pravobrezni komunikaci (DS141) pres pozemky
parc. ¢&¢. 1377/27 a 1377/8 k.u. Zlin. Na vySe uvedenych pozemcich se
nachazeji vyrobni a skladové budovy, navrh pravobrezni komunikace
v soucasnhé podobé by byl pro Ffirmu likvidacni. PozZadavek na zapracovani
varianty, ktera bude respektovat zachovani vyrobni aktivity firmy.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena Vv souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady Uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod usnesenim ¢.0761/2Z23/2008 s Gcinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro Uuzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva 2z ust. Stavebniho z&kona ¢&. 18372006 Sb. ve znéni
pozdejSich predpisu 88 51 odst.2 pism. b), § 53 pism. 4a), 8 54 odst.2) a
vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast I pism. d) a f) a cast.Il odst.

1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zaklads uGzemng
planovaciho podkladu zpracovaného firmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie

proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR C¢R 2008
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a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena jako kapacitni komunikace, ktera
prevede stavajici 1 budouci intenzity dopravy, vychazejici z modelovych
vypocti vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatzidéni bude rozhodnuto dle
aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni sité. Plocha tak jak je
vymezena s ohledem na zajmy vlastnika Vv Uzemi na z4jmy investora i
pozadavky dotcenych organt a povinnosti plynoucimi ze stavebniho zakona
tak, aby navrzena plocha umoznila realizaci planovaného zaméru. P#i navrhu
plochy postupoval projektant striktné podle pravnich predpist a dukladng
zvazil, aby vysledné funkeni a prostorové usporadani UOzemi predstavovalo
rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi verejnymi a soukromymi
z4jmy navzajem. Varianty byly zvazovany pri zpracovani konceptu, jJina
varianta v tomto Uzemi neni mozna.

Jako podminka pro provéreni Sire této plochy je doplnén pozadavek na
zpracovani uUzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazora na
zatridéni této komunikace jeji vysSkové a Sirkové vedeni.

337. Obg&anské sdruzeni ,,Zivotni prostzedi*“ Ing. lvana Marusjakova /X12./
podepsalo 326 obg&ana

1) Nesouhlas s vyporadanim namitky obcanského sdruzeni ze dne 21. 3. 2011 -
vyrok, Zze ,,obchvat ZaleSné je soucasti dopravni koncepce od roku 1998 a
nikdy nebyl zpochybn&n*“ neni pravdivy. Obchvat byl zpochybnén jiz ve
stanoviscich, namitkadch a pripominkach (prvni z cervence 2007) a také na
radé¢ jednani s verejnosti.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Véta o tom, Ze obchvat Z&lesné nebyl nikdy zpochybnén je
mySlena tak, Ze tento zam&r nebyl nikdy zpochybnén ani zastupiteli mésta,
ani dotcenymi organy, ani odborniky na dopravu. Jednd o dlouhodoby zamér
m&sta, ktery byl schvalen Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10. 9. 1998.
Nasledn& pak byla dne 19. 5. 2005 schvalena zm&na &. 77 Uzemniho planu. Ta
reSila smé&rovou Upravu obchvatu ZaleSna na zékladé zpracovaného
investicniho zamé&ru a dokumentace k Uzemnimu rizent. Koncepce reSeni je
tedy prevzata z dosud platné Uzemné planovaci dokumentace.

2) Uvadét v dokumentech néazev obchvatu stejné. Je uvadéno obchvat ZaleSna i
obchvat ZaleSné, coz je zavad&jici.

ReSent:

Jednd se o nepodstatnou namitku. V textu je sjednoceno.

3) Nesouhlas s vyrokem, Ze ,Obchvat ZzZale3nd* slouzi k odvedeni dopravy
z obytné casti mé&sta a jJeho realizace bude ve prosp&ch obcana Zijicich
v blizkém okoli. Nejednd se o obchvat, ale o preneseni dopravy z jedné
obytné c¢asti do druhé. V dokumentaci EIA nebyl vycislen pocet osob, které
by mohly mit prospéch z uvedené dopravni stavby. Naopak v textové casti
odavodnéni na str. 108 je priznano ,NaruSeni Tfaktora pohody (zvySeni
akustické a imisni zat&ze)..“

4) Nesouhlas s rozSirenim plochy dopravy pro ,Obchvat ZzZaleSna“ proti
pavodnimu feSeni platného UP a konceptu nového UP. Pozadavek na odstran&ni
plochy pro dopravu ,,Obchvat ZaleSna“. Z textu vyplyva Ze se jednid o obchvat
Zale3Sné, coz je zavade¢jici. Jedna se obytnou zénu, kam bude privedena
tranzitni doprava.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrhované reSeni umozZni snizeni dopravy Vv centru mésta
propojenim prostoru BureSova a t¥.T.Bati. Nova komunikace ma prispét také k
odlehceni tr. 2. kvé&tna, ktera je vystavena dopravni zat&zi bez moZnosti
vytvoreni Gcinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a UuUcinky
dopravy je zde zasazena daleko vétSi cast obytného Uzemi a zastavby (kolony
nakladnich aut na krizovatce Pad&lky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna),
nez je tomu na severnim okraji, kde lze tyto negativni vlivy eliminovat
technickymi opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim krizZovatky
BureSov. V navrhu UP je plocha pro obchvat na zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smé&rem severnim, z davodu oddaleni
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komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapusténa do terénu a respektovala hodnoty uUzemi.

5) Nesouhlas s tvrzenim ,Navrh UP nepocita s vedenim soub&Zné pravobrezni
komunikace jako tomu bylo u zm&ny &. 88 UPN m&sta Zlina“. Navrh stale tuto
soub&znou komunikaci v textu uvadi .

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Tvrzeni se nezaklada na pravdé. Uzemni plan nenavrhuje plochu
dopravy pro pravobrezni komunikaci sm&rem na vychod. Je zde pouze prevzata
Gzemni rezerva se ZUR ZK, coZz vyplynulo ze stanoviska nadrizeného organu
uzemniho planovani.

6) Pozadavek na prepracovani tabulek na str. 72 tex. casti odavodnéni u
vyhledovych intenzit ke kartogramu, tak aby bylo zrejmé jaky je realny
prijezd vozidel na zamySleném ,,Obchvatu ZalesSna“

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Kartogram je upraven.

7) v tex. céasti odavodneni UP str. 109 jsou pfiznany asanace objekta pro
bydleni, ale JiZz neni reSeno Ze se jedna o objekty v m&stské pamatkové
z6bn&. Pozadavek na radné vyporadani namitky v souladu s ochranou staveb
v pamatkové zon&. V uvedeném pripadé se jednd o rozpor — na str. 70-71
textové casti odtvodnéni je wuvedeno: Toto propojeni ztstane sousasti
vnit¥rniho odleheceni centra mé&sta komunikace 1/49-PrStenska pricka-Cepkov-
Ciganov-Sokolska-obchvat ZaleSné-1/49. Dopravni reSeni se v této casti tyka
zastavéného Uzemi, zaroven vSak nevznaSi naroky na asanace stévajicich

objekta .

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Asanace (ve smyslu stavebniho zakona se jedn4d o zastavéné
Uzemi, které je navraceno do nezastavitelného uUzemi - Kkrajiny) nejsou

uzemnim planem navrhovany, vSechno ostatni je prestavba. V tomto smyslu je
text opraven.

8) UP nevytvari podminky pro ochranu a rozvoj prirodnich, civilizacnich a
kulturnich hodnot - jakoukoli komunikaci BureSov-zZaleSna by bylo mé&sto
severng od prirody odriznuto.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Zduavodnéni viz vysSe.

9) pozadavek, aby namitka ze dne 21.3.2011 byla povazovana za platnou
v plném zn&ni také ve vztahu k upravenému navrhu.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Namitka je vyhodnocena v casti namitky podané k navrhu Gzemniho
planu.

338. R.E. uzavzeny investiéni fond a.s. /X13./

- pozadavek upzesnit funkeni vyuziti plochy - jeji Sirku, pro dopravu DS 472
— LuZkovice a DS 473 — Klecuvka pro stavbu ,,pravobtezni komunikace* na p.c¢.
398/1,2,3,4; 402/1,2,3,4,5,7,8.

1/ pozadavek, aby tyto plochy byly maximalné moznym zpuasobem omezeny —
zUzeny.

2/ funkeni vyuziti ploch, jdoucich nad ramec tohoto zuzeni zm&nit z plochy
DS na plochu SP smiSenou vyrobni.

Odavodnént :

Obsahem navrhu Uzemniho planu mésta Zlina je mimo jiné vymezeni
»pravobrezni komunikace®*, vedené udolim reky Drevnice. Pro tuto ,kapacitni
komunikaci“ ,resp. ,,kapacitni dopravni propojeni“(k uziti tohoto pojmu viz
nize) vymezuje navrh uzemniho pléanu, jako ,,Plochy dopravni infrastruktury —
silniecni doprava — DS*“ mimo jiné plochy oznacené v navrhu i. &. 472 (k.a.
Lazkovice, DS, pravobrezni komunikace) a 1. ¢&. 473 (k.u. Klecuvka,DS,
pravobrezni komunikace), které zasahuji do vySe uvedenych nemovitosti
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podatele. Stavba ,,pravobrezni komunikace*, resp. uvedené plochy, které pro
ni  navrh GOzemniho planu vymezuje, Jsou uvedeny Vv seznamu verejng
prosp&sSnych staveb“ s moznosti vyvlastnéni 1 uplatnéni predkupniho
prava“(cast G casti navrhu uzemniho planu, str. 99) a jako takova je rovné&z
vyzhacena ve Vykresu &.. 3 navrhu).

V souéasné dobé& neni na Urovni mésta Zlina projednana &i schvalena jakakoli
konkrétni dokumentace &i koncepce napojeni dopravniho systému mésta Zlina
na stavajici a planované silniéni komunikace nadmistniho vyznamu (zejména
na rychlostni silnice R49 a R55). To je zrejmé i ze skutecnosti, Zze
»pravobrezni  komunikace* Jje v navrhu Uzemniho planu oznacena jako
»kapacitni dopravni komunikace*“, pro niz je ,navrzena plocha dopravy bez
stanoveni parametrd“ Dale podatel upozoriuje na konstatovani v ,,0davodnéni
uzemniho planu* str. 73 ve véci vyhledovych intenzit dopravy (z uvedenych
podkladad a projednani vyplyva, Zze plné& postaéi 2 pruhy). | z toho je
z¥ejmé, ze Site vymezeni koridoru pro ,,pravobezni komunikaci“ p#edstavuje
zcela neodavodnitelny zasah do prav vlastnika doté&enych nemovitosti a nelze
s nim zasadné souhlasit.

Z navrhu uUzemniho planu tedy neni vuabec seznatelné, o jakou kategorii,
resp. tridu, komunikace (ve smyslu ust. § 2 a nasl.zékona ¢. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich) se ma jednat. Tato skuteé&nost je dle nazoru
podateld sama o sobé v rozporu s cili a ukoly Uzemniho planovani, zejména
ust. 8 18 odst. 3 a 4 stavebniho zakona (tedy s pozadavky konkretizace
verejnych zajmid a hospodarného vyuzivani zastavéného Uzemi) a s 819 ods. 1
pism. e), j), a m) stavebniho zdkona (s ukoly stanovit podminky zejména pro
umisténi a uspotadani staveb s ohledem na stavajici charakter a hodnoty
Uzemi, pro hospodarné vynakladani prostedkda z vefejnych rozpo&td na zm&ny
v Uzemi a pro ochranu uzemi podle zvlaStnich pzedpisa — tedy mj. ve vztahu
k vymezeni  ochrannych pasem komunikaci podle zadkona o0 pozemnich
komunikacich). Takovéto ,,vymezeni‘“ pzedmé&tné stavby nelze povaZzovat ani za
odpovidajici obsahu a G&elu Uzemniho planu podle 8 43 odst. 1 stavebniho
zékona, podle n&jz ma uzemni plan stanovit koncepci verejné infrastruktury,
a pozadavku odst. 3 téhoz ustanoveni, které stanovi, Ze Uzemni pléan
v souvislostech a podrobnostech Uzemi zpresrnuje a rozviji cile uUzemniho
planovani v souladu se =zasadami Uzemniho rozvoje kraje a s politikou
Uzemniho rozvoje. Rovnéz nelze toto vymezeni povazovat za odpovidajici
pozadavku Prilohy &. 7, bodu 1. 1) b) vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o Uzemnég
analytickych podkladech, podle n&jz textova cast Uzemniho planu obsahuje
.koncepci verejné infrastruktury, vcetn& podminek pro jeji umistovani.
Nelze hovorit o existenci koncepce a podminek pro umistovani u dopravni
stavby, u niz neni ani stanovena jeji kategorie.

PfedevSim vSak tento neuréity status pzedmétné komunikace, spolu s rozsahem
(Si¢i1) ploch, které pro ni navrh UGzemniho planu vymezuje, pzedstavuje
neopodstatnény, neakceptovatelny a neproporcialni zasah do prav vlastnika
pozemka, na nichz jsou tyto plochy vymezeny, vé&etné podatele (mimo jiné i
z toho davodu, Ze neni zrejmé, kdo by byl opravnén k uplatnéni predkupniho
prava k dotcenym pozemkum nebo k podani navrhu na jejich vyvlastnéni — zda
by Slo o Ceskou republiku, Zlinsky kraj nebo mé&sto Zlin). Navrh vymezuje
pro ,pravobrezni komunikaci“ JakoZto ,nezatzidénou* silnicni komunikaci
(tedy pripadné i silnici I1l1. ¢i 111, tridy) plochy (koridor) o Sizi
v nékterych Usecich az 300m, coz odpovida priblizn& osmipruhové dalnicil).
Je pzitom zcela zfejmé, Ze komunikace o této Sizi 2z fady davoda (mj.
Ffinanénich) nikdy realizovana nebude

Podatelé jsou pzesvédéeni, ze vymezeni ploch (koridoru) pro stavbu
»pravobezni komunikace“ v navrzené Si¥i, a zarovein jakozto verejné
prospésné stavby, pro niz lze vyvlastnit ¢&i omezit prava Kk dot&enym
nemovitostem, uvedené podminky nerespektuje. Toto vymezeni zcela bezdavodné
a bez ustavné legitimniho a o zakonné cile op#eného davodu, tedy v rozporu
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s Ustavnimi zasadami proporcionality, subsidiarity a minimalizace zasahu
zasadnim zpuasobem omezuje podatele v jejich vlastnickém pravu Kk nize
uvedenym nemovitostem, které nabyli v dobré vie a v divé¥e v moznost
v jejich vyuziti v souladu s platnym Gzemnim planem mésta Zlina.

V bezprostredni blizkosti koridoru pravobrezni ve vySe uvedené lokalite je
podatel vlastnikem nemovitosti p. ¢&. 398/1, 398/2, 398/3, 398/4, 402/1,
402/2, 402/3,402/4, 402/5, 402/7, 402/8.

Vymezeny sm&r koridoru ,,pravobrezni komunikace“ a zejména jJeho Sire
predstavuje rozsahly a zcela neopodstatn&ny zabor pozemka podatele v arealu
nachazejicim se Vv t&sné blizkosti pravobrezni komunikace, ktery nelze
akceptovat.

Je zrejmé, Ze vymezenim predmétné stavby podatel ztrati moZnost jakéhokoli
rozvoje svych podnikatelskych aktivit v dotceném Uzemi.

Zasah pritom vzhledem Kk vySe wuvedenym skutecnostem neni c¢inén jen
v nezbytn& nutné mire a nejSetrn&jsSim ze zpuasobad vedoucich jeSt& rozumné
k zamySlenému cili, nediskriminacnim zpasobem a s vyloucenim libovule.

Podatel pozaduje ponechat 1 v novém Uzemnim planu prozatim vymezeni ploch
pro existujici mistni silnicni komunikace v rozsahu podle platného Uzemniho
planu mé&sta Zlina (podél toku Drevnice). Pripadné plochy a koridory pro
nové dopravni stavby, slouzici k napojeni dopravniho systému mé&sta Zlina na
silnieni komunikace nadmistniho vyznamu, mohou byt v Uzemnim planu vymezeny
formou jeho zmény aZz na zakladé¢ rozhodnuti prisluSnych organa o konkrétni
podob& budouciho napojeni dopravniho systému mé&sta Zlina na rychlostni
komunikace R49 a R55.

S ohledem na vySe uvedené skuteé&nosti podatel navrhuje a 7Z4da, aby funkéni
vyuziti ploch 1. &. 472 a i. &. 473 pro silniéni dopravu (pro ,,pravobzezni
komunikaci“), bylo omezeno na nejnizSi moznou miru (s minimadlnimi dopady na
okolIni zastavbu) a aby v rozsahu, v némz pg#esahuje vymezeni soué&asného
systému mistnich silniénich komunikaci, bylo zmé&néno na funké&ni vyuzZiti SP
— Plochy smiSené vyrobni.

Zaroven podatel konstatuje, Ze pzedmétna namitka je v ramci projednavanit
upraveného navrhu UGzemniho planu uplatiovana opakované. Tato namitka
podatele nebyla fadné vypotddana v ramci zverejnéného dokumentu
»Vyhodnoceni pzipominek a namitek navrhu Gdzemniho planu Zlina*“, kde je
v tab. &ast X, nam. &. 50, str. 20 zamitnuta, nicméné z grafického podkladu
by mohlo vyplyvat, Ze namitka byla zohlednéna. Podatel proto poZaduje
konkrétné specifikovat funkéni vymezeni pfedmétnych pozemka. Ze strany
pozizovatele nebylo zamitnuti namitky podatele dostate&né odavodnéno. Jedna
se pouze o0 obecna konstatovani, ktera nemohou byt davodem pro zamitnuti
ptedmétné namitky. Jednd se tedy o vypozadani, které je nasledovné
neptezkoumatelné a neobhajitelné.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Podatel se mylné domniva, Ze plocha DS 472 a 473 je plocha
navrzenad pro pravobrezni komunikaci. Na vychod od Zlina neni pravobrezni
komunikace vubec navrhovana je zde drZena rezerva pro dopravu, ktera je
prevzata z dokumentace Zlinského kraje — Zasady Uzemniho rozvoje Zlinského
kraje, vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim ¢.0761/723/2008 s ucinnosti od
23.10. 2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje. Jednd se o Uzemni rezervu
propojeni Zlin - Zadverice, ktera Je navrzena v souladu s ust. § 36
stavebniho z&kona s cilem provérit budouci mozné vyuziti. Vzhledem k tomu,
ze Zlinsky kraj nevyhoveél pozadavku mésta na vypuSteni této rezervy a do
dnesniho dne ji neprovéril, byla prevzata v plném rozsahu. Zavaznost
vyplyva z ust. Stavebniho zakona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni pozd&jSich
predpist 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8 54 odst.2) a vyhlasSky c.
500/2006 Sb. pzilohy ¢. 7 c4dst 11 odst. 1 pism. a).

134



VySe uvedené plochy DS jsou navrhovany z hlediska navaznosti na okolni obce
tj. obec Lipu a obec Zelechovice nad Drevnici a navazuji na  dopravni
reSeni z jejich uzemnich plant.

Navrh plochy DS 473 zustava ponechan, plocha je vSak upravena tak, aby
nezasahovala do stavajicich objekttd, navrh plochy DS 472 je vypustén,
plochy, které zasahovala jsou vymezeny jako SP.

V tomto Uzemi zustavéd ponechan pouze stav DS, tj. stavajici komunikace a to
také z davodu navaznosti na obec Zelechovice nad Drevnici.

Porizovatel si je védom toho, Ze namitka je podavana opakovang, ale teprve
az ve fazi predlozeni navrhu opatreni obecné povahy (navrhu uzemniho planu)
zastupitelstvu mésta k jeho vydani, je v souladu s 8 54 odst.l1 stavebniho
zakona zaroven povinen s timto navrhem predlozit 1 navrh na rozhodnuti o
podanych namitkach vcetné jeho zdavodnéni. Vyhodnoceni namitek a pripominek
na které je podatelem poukazovano bylo vyhodnoceni pracovni, vyhotovené ve
spolupraci s urcenym zastupitelem a slouzilo pro orientaci projektanta a
informaci pro podatele, zda jejich namitkdm a pripominkadm bylo, ¢i nebylo
vyhovéno. Zverejnéni tohoto materidlu bylo nad ramec povinnosti vyplyvajici
ze stavebniho zakona a bylo ucin&no z davodu informovanosti verejnosti, aby
Jiz dopredu pred dalSim verejnym projednanim byla pripravena ucinné hajit
své zajmy, coz se v tomto konkrétnim pripade stalo.

339. Alena Michalikova X14./

1) Nesouhlas s vyporadanim namitky obcanského sdruzeni ze dne 21. 3. 2011 -
vyrok, Zze ,,obchvat ZaleSné je soucasti dopravni koncepce od roku 1998 a
nikdy nebyl zpochybn&n*“ neni pravdivy. Obchvat byl zpochybnén jiz ve
stanoviscich, namitkdch a pripominkach (prvni z cervence 2007) a také na
rade¢ jednani s verejnosti.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Veéta o tom, Ze obchvat ZzaleSné nebyl nikdy zpochybnén je
mySlena tak, Ze tento zam&r nebyl nikdy zpochybnén ani zastupiteli mé&sta,
ani dotcenymi organy, ani odborniky na dopravu. Jednd o dlouhodoby zamé&r
m&sta, ktery byl schvalen Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10. 9. 1998.
Nasledn& pak byla dne 19. 5. 2005 schvalena zména ¢. 77 Uzemniho planu. Ta
reSila smé&rovou Upravu obchvatu ZaleSna na zéakladé zpracovaného
investicniho zadméru a dokumentace k Uzemnimu rizent. Koncepce reSeni je
tedy prevzata z dosud platné uzemné& planovaci dokumentace.

2) Uvadet v dokumentech nazev obchvatu stejné. Je uvadéno obchvat Zale3na i
obchvat zZalesSné, coz je zavad&jici.

ReSent:

Jedna se o nepodstatnou namitku. V textu je sjednoceno.

3) Nesouhlas s vyrokem, Z2e ,Obchvat ZalesSna*“ slouzi k odvedeni dopravy
z obytné casti mé&sta a jJeho realizace bude ve prosp&ch obcana Zzijicich
v blizkém okoli. Nejedna se o obchvat, ale o preneseni dopravy z jedné
obytné c¢asti do druhé. V dokumentaci EIA nebyl vycislen pocet osob, které
by mohly mit prosp&ch z uvedené dopravni stavby Naopak v textové casti
odavodnéni na str. 108 je priznano ,NaruSeni Tfaktora pohody (zvySeni
akustické a imisni zatgze)..”

4) Nesouhlas s rozsSirenim plochy dopravy pro ,Obchvat zaleSna“ proti
pavodnimu feSeni platného UP a konceptu nového UP. PoZadavek na odstranani
plochy pro dopravu ,,Obchvat Z&aleSnd*“. Z textu vyplyva, Z2e se jednd o
obchvat Z&4le3né, coZz je zavad&jici. Jednd se o0 obytnou zbénu, kam bude
privedena tranzitni doprava.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Navrhované reSeni umozni snizeni dopravy Vv centru mé&sta
propojenim prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace ma prispét také k
odlehceni tr. 2. kvé&tna, ktera je vystavena dopravni zat&zi bez mozZnosti
vytvoreni ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a ac¢inky

~ o

dopravy je zde zasazena daleko v&tsSi cast obytného Uzemi a zastavby (kolony
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nakladnich aut na krizovatce Pad&lky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna),
nez je tomu na severnim okraji, kde lze tyto negativni vlivy eliminovat
technickymi opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim krizovatky
Bure3ov. V navrhu UP je plocha pro obchvat na zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z duavodu oddalent
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla

byt trasa zapuSténa do terénu a respektovala hodnoty Uzemi.

5) Nesouhlas s tvrzenim ,Navrh UP nepocita s vedenim soub&Zné pravobrezni
komunikace jako tomu bylo u zm&ny &. 88 UPN mssta Zlina“. Navrh stale tuto
soub&znou komunikaci v textu uvadi .

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Tvrzeni se nezaklada na pravdé. Uzemni plan nenavrhuje plochu
dopravy pro pravobrezni komunikaci sm&rem na vychod. Je zde pouze prevzata
Gzemni rezerva se ZUR ZK, coz vyplynulo ze stanoviska nadrizeného organu
uzemniho planovani.

6) Pozadavek na prepracovani tabulek na str. 72 tex. c¢asti odavodnéni u
vyhledovych intenzit ke kartogramu, tak aby bylo zrejmé jaky je realny
prijezd vozidel na zamySleném ,,Obchvatu ZalesSna“

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Kartogram je upraven.

7) v tex. casti odavodneni UP str. 109 jsou pfiznany asanace objekta pro
bydleni, ale JiZ neni reSeno Z2e se jednd o objekty v mé&stské pamatkové
zon&. Pozadavek na radné vyporadani namitky v souladu s ochranou stav
v pamatkové zoén&. V uvedeném pripade se jednd o rozpor — na str. 70-71 tex.
casti odavodnéni Jje uvedeno: Toto propojeni zustane soucadsti vniteniho
odlehceni centra mé&sta komunikace 1/49-Pr§tenska pricka-Cepkov-Ciganov-
Sokolska-obchvat ZzaleSné-1/49. Dopravni reSeni se Vv této casti tyka
zastavéného uUzemi, zarovern vSak nevznadSi naroky na asanace stavajicich
objektua.*

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Asanace (ve smyslu stavebniho zakona se jedn4d o zastavéné
Uzemi, které Jje navraceno do nezastavitelného uUzemi - Kkrajiny) nejsou
uzemnim planem navrhovany, jedna se o plochy prestavby. V této fazi se
asanace jednotlivych objektt nenavrhuji. V tomto smyslu je text opraven.

8) UP nevytvari podminky pro ochranu a rozvoj prirodnich, civilizacnich a
kulturnich hodnot - jakoukoli komunikaci BureSov-zZaleSna by bylo mé&sto
severné od prirody odriznuto.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Zduavodné&ni viz vysSe

9) pozadavek, aby namitka ze dne 21.3.2011 byla povazovana za platnou
v plném zn&ni také ve vztahu k upravenému navrhu

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Namitka je vyhodnocena v casti namitky podané k navrhu Uzemniho
planu.

340. Ing. lvana Marusjakova /X15./

1) pozadavek, aby namitka ze dne 17.3.2011 byla povazovana za platnou

v pIném znéni také ve vztahu k upravenému navrhu

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Namitka je vyhodnocena v casti namitky podané k navrhu Gzemniho
planu.

2) nesouhlas s vyporadanim namitky ze dne 17. 3. 2011 - vyrok, Ze ,,obchvat
ZaleSné je soucasti dopravni koncepce od roku 1998 a nikdy nebyl
zpochybn&n*“ neni pravdivy a to z duavodu, Z2e s ohledem na nadlimitni hluk,
ktery nelze snizit ani za pouziti protihlukovych opatreni na Udroven
hygienické normy. Obchvat byl zpochybn&n na rad& jednani s verejnosti a je

136



stavbou, u které nelze zadnym zpusobem zajistit ochranu osob proti
postizeni nadlimitnimi hodnotami prachovych castic PM10 a benzopyrenu.

3) nesouhlas s vyrokem, ze Obchvat ZzaleSna ,,slouzi k odvedeni dopravy
z obytné casti mésta a jeho realizace bude ve prospéch obecana Zzijicich
v blizkém okoli*“. Toto tvrzeni je povazovano za hnhepodlozené. Ani Vv
dokumentaci EIA nebyl vycislen pocet osob, které by mohly mit prospé&ch
z uvedené dopravni stavby. Naopak vyplyvaji negativni nadlimitni dopady
emisi a postizeni hlukem. V tex. casti odavodnéni na str. 108 je priznano
»NaruSeni faktora pohody (zvySeni akustické a imisni zat&ze)..** PoZadavek
vyrok o prospé&chu stavby pro obcany v blizkém okoli dolozit, nebo zcela
odstranit z textu.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: "Obchvat™ ZaleSna“ je dlouhodobym zam&rem mé&sta, byl
zapracovan do Uzemniho planu m&sta Zlina, ktery byl schvalen
Zastupitelstvem m&sta Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledné pak byla dne 19. 5.
2005 schvalena zména ¢. 77 uUzemniho planu. Ta reSila sm&rovou Upravu
obchvatu ZaleSna na zaklad& zpracovaného investicniho zaméru a dokumentace
k Gzemnimu ¥izeni. Koncepce reSeni je tedy prevzata z dosud platné Uzemné
planovaci dokumentace. Obchvat ZaleSné nebyl zpochybn&n ze strany
zastupitelstev m&sta, ani ze strany odbornikd na dopravu.

Navrhované reSeni umozni snizeni dopravy v centru m&sta propojenim
prostoru BureSova a tr.T.Bati. Nova komunikace m& prispét také k odlehceni
tr. 2. kvétna, ktera je vystavena dopravni zatézi bez moznosti vytvoreni
ucinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a Ucinky dopravy je zde
zasazena daleko v&tsSi cast obytného Uzemi a zastavby (kolony néakladnich aut
na krizovatce Padelky, nedostatecna Sirka tr. 2. kvétna), nez je tomu na
severnim okraji, kde 1lze tyto negativni vlivy eliminovat technickymi
opatrenimi a zajistit plynulost dopravy pzebudovanim krizovatky BureSov.
V navrhu UP je plocha pro obchvat na zakladé zpracovanych variant
(Dopravoprojekt Ostrava) rozSirena smérem severnim, z duavodu oddalent
komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného prostoru tak, aby mohla
byt trasa zapusSténa do terénu a respektovala hodnoty Uzemi.

Uzemni plan navrhuje plochy pro dopravu. Dopad stavby na Zivotni prostredi
je predmétem posouzeni EIA na zakladé kterého bylo trasovani upraveno.
V soucasné dob& probiha posuzovani EIA ve vztahu Kk nové, upravené verzi
trasovani. Uzemni plan detaily neredi, navrhuje pouze koncepcni reSeni
vymezenim plochy pro dopravu. Taktéz podrobnosti typu postizeni
nadlimitnimi hodnotami prachovych castic PM10 a benzopyrenu je nad ramec
reSeni Uzemniho planu a posouzeni SEA. Uvedené dopady maji byt reSeny
Vv navazujicich stupnich pripravy stavby. Pokud by nebyly spInény podminky
vyplyvajici ze specialnich pravnich predpist, nebude stavba moci byt
v navrzené ploSe realizovana a bude se muset hledat jiné reSeni.

4) nesouhlas s tvrzenim ,Navrh UP nepocitd s vedenim soub&Zné pravobrezni
komunikace jako tomu bylo u zm&ny &. 88 UPN mésta Zlina“. Navrh stale tuto
soub&znou komunikaci v textu uvadi .

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Tvrzeni se nezakladda na pravde, uzemni plan maximalné vymezuje
plochu rezervy pro pravobrezni komunikaci, kterou m&l porizovatel za
povinnost prevzit jako limit uUzemi vyplyvajici 2z nadrazené dokumentace,
Zasad uzemniho rozvoje Zlinského kraje.

5) PoZadavek na prepracovani tabulek na str. 72 tex. c¢asti oduavodnéni u
vyhledovych intenzit ke kartogramu, tak aby bylo zrejmé jaky je realny
prijezd vozidel na zamySleném ,,Obchvatu ZalesSna“

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Kartogram je upraven.

6) v tex. casti odavodneni UP str. 109 jsou pfiznany asanace objekta pro

bydleni, ale JiZz neni reSeno Ze se jedna o objekty v m&stské pamatkové
z6n&. Pozadavek na radné vyporadani namitky.
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Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Asanace (ve smyslu stavebniho zakona se jednd o zastavéné
uzemi, které je navraceno do nezastavitelného UGzemi - krajiny) nejsou
Uzemnim planem navrhovany, vSechno ostatni je prestavba. V tomto smyslu je
text opraven.

7) Nesouhlas s budovanim jakékoliv nové komunikace vedené obytnym UGzemim
ZaleSna a v blizkosti ZaleSné.

- Pozadavek odstranit komunikaci Obchvat zZaleSna (plochy DS 233, DS 167, DS
169, DS 170, DS 171, DS 172).

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Obchvat ZzZaleSné zuastava ponechan, zdavodnéni je uvedeno
vyse.

8) Pozadavek odstranit z pozemku parc. ¢&. 3832/3 plochu oznacenou jako
asanace, vyvlastnéni, uplatnéni predkupniho prava.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Viz oduavodnéni vySe

9) V souvislosti s DS 233 poZadavek na odstranéni koridort Uzemnich rezerv
v celém uUseku Zlin-Zadverice, ktery rovnéz zasahuje vySe zminény pozemek.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Rezerva pro dopravu je prevzata z dokumentace Zlinského kraje —
Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim
¢.0761/223/2008 s acinnosti od 23.10. 2008 zastupitelstvem Zlinského kraje.
Jedna se o Uzemni rezervu propojeni Zlin - Zadverice, ktera jJe navrzena
v souladu s ust. § 36 stavebniho zékona s cilem provérit budouci mozné
vyuziti. Vzhledem k tomu, Ze Zlinsky kraj nevyhovél pozadavku m&sta na
vypusSténi této rezervy a do dneSniho dne ji neprovéril, byla prevzata
v pIném rozsahu. Zavaznost vyplyva z ust. Stavebniho zdkona ¢. 183/2006 Sb.
ve znéni pozd&jSich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), § 54
odst.2) a vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 11 odst. 1 pism. a).

10) pozadavek na dodrzeni hlukovych limitd.

Stavba Obchvatu ZzZale3na by zptsobila odriznuti vySe uvedeného rodinného
domu od prijezdové komunikace.

11) Nesouhlas s asanacemi méstské pamatkové zong.

12) pozadavek respektovat mestskou pamadtkovou z6nu a okamzité zastavit
planované asanace.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Teprve podrobnad projektovd dokumentace bude reSit napojent
jednotlivych objekta, stejné tak dodrzeni hlukovych limitd jJe predmétem
podrobnéj&i dokumentace a posouzeni EIA. Uzemni plan navrhuje pouze
zékladni koncepci dopravy v Uzemi a podléhd posouzeni SEA. ReSit riziko
negativnich vlivi dopravy Jje zapracovano v kap. B)2.2... ,hlukovad zat&z
neprekroci hodnoty stanovenych hygienickych [limita hluku pro chrangny
venkovni prostor a chranéné venkovni prostory staveb, vcetné zhodnocent
realnosti navrzenych protihlukovych opatreni coz musi byt dolozeno
Vv navazujicich rizenich dopravni stavby.

Ostatni viz zduavodnéni vysSe.

341. PhDr. Halva Jaroslav, Mgr. Halvova, Emilia,Svoboda, Jan Svagra,
Ladislav,Klimek, Bed#ich,KIlimkova Jana, Holoubek Stanislav, Holoubkovéa
Alena, Kral OIldzich, Kralova Anna, Rajnoch Jaroslav, Rajnochova Alena,
Ko&iégkova Anna, Morbicer Erik, Morbicerova Vanda, Ambroz Ji#i Ing.,
Ambrozova Marcela, Seda Martin Ing., Vybiral Martin /X16./

1) nesouhlas s budovanim jakékoliv nové komunikace v blizkosti obytnych
dom na Zalesné

2) pozadavek na klid bydleni a cisté ovzdusi, bez zhorSeni kvality.

3) pozadavek respektovat méstskou pamatkovou z6nu a zachovat typickou
batovskou architekturu
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4) pozadavek vypracovat novy navrh Uzemniho planu, kde bude obchvat m&sta
mimo dohled a dosah obytné zény (napr. reSeni dopravy pomoci tuneld)

5) pozadavek respektovat Aahurskou Umluvu, ktera je prelomovym dokumentem
pro zivotni prostredi a ma prednost pred ceskym zakonem.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: 1-3 _"Obchvat™ Z&lesna*“ je dlouhodobym zam&rem mé&sta, byl
zapracovan do Uzemniho planu mé&sta Zlina, ktery byl schvéalen
Zastupitelstvem mésta Zlina dne 10. 9. 1998. Nasledn& pak byla dne 19. 5.
2005 schvalena zména ¢&. 77 uUzemniho planu. Ta reSila smé&rovou Upravu
obchvatu ZalesSna na zakladé zpracovaného investicniho zaméru a dokumentace
k Uzemnimu zizeni. Koncepce reSeni je tedy prevzata z dosud platné Gzemng
planovaci dokumentace. Navrhované reSeni umozni snizeni dopravy v centru
m&sta propojenim prostoru BureSova a t¥.T.Bati. Nova komunikace ma prispét
také k odlehceni t¥. 2. kvétna, ktera je vystavena dopravni zat&Zi bez
moznosti vytvoreni dcinnych kompenzacnich opatreni. Negativnimi vlivy a
ucinky dopravy je zde zasazena daleko veétSi cdst obytného Uzemi a zastavby
(kolony nékladnich aut na krizovatce Padeélky, nedostatecna Sirka tr. 2.
kvétna), nez je tomu na severnim okraji, kde lze tyto negativni vlivy
eliminovat technickymi opatrenimi a zajistit plynulost dopravy prebudovanim
krizovatky BureSov. V navrhu UP je plocha pro obchvat na zéaklads
zpracovanych variant (Dopravoprojekt Ostrava) rozSitrena sm&rem severnim,
z davodu oddaleni komunikace od obytné zastavby a zaclenéni do daného
prostoru tak, aby mohla byt trasa zapusSténa do terénu a respektovala
hodnoty Uzemi. M&stskd pamdtkova zdéna Je respektovana, asanace jsou
navrzeny v minimalnim rozsahu.

4. Navrh Uzemniho planu Zlina se projednava od roku 2007 a je v zavérecném
projednani. Obchvat Zalesné, jak bylo receno vySe, Je dlouhodobe
stabilizovan a nebude m&nén.

5. Aarhuskd Umluva (celym nazvem Mezinarodni Umluva o pristupu Kk
informacim, Ucasti verejnosti na rozhodovani a pristupu k pravni ochrang v
otazkach zivotniho prostredi) je mezinarodni smlouva, mezi jejiz hlavni
pilire patri:

- Zpristupnovani informaci o zZivotnim prostredi verejnosti

- Aktivni Ucast verejnosti v rozhodovacich procesech, tykajicich se
Zivotniho prostredi

- Zajisteni pravni ochrany v zalezitostech Zivotniho prostredi

V ramci projednavani uzemniho planu nebyla tato dohoda nijak poruSena.

AREAL SVIT

342. HAMAG, spol. s r.o./Q1./
- pozadavek preradit p.¢. 2550, 5140, 8283, 1255/3 a 1255/103 z plochy
smisené vyrobni SP do plochy vyrobni V a to z té&chto davodu:

1/ plocha SP zasadn&é méni vyuziti pramyslového areadlu a nereflektuje
realitu, ze areal je vyuzivan k prumyslové vyrobg,
2/ UP nereflektuje na situaci v regionu ani ve mésteé - Uzemi je

vyuzivano radou spolecnosti pro pramyslovou vyrobu

3/ UP posouva charakter arealu od vyrobnich sloZek ke komercnim aktivitam
— ohrozuje podstatu vyrobnich firem a znemoznuje pripadny dalsSi rozvoj
uvnitr arealu Svit

4/ Nesouhlas s limity pro vyuziti ploch SP:

a/ zachovani vyroby v nezm&néném objemu — jJe branéno v rozvoji a rozsireni
spolecnosti a omezi budouci aktivity,

b/ lehkd vyroba muZe byt situovana v blizkosti obytné zastavby - coz
podateli neumoznuje
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5/ je nelogické a nekoncepcni, aby tradieni vyrobni zéna byla vyuzivana
pro stredni podnikatelské aktivity spojené s obchodni cinnosti

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch V.

- nesouhlas s dopravnim napojenim pres krizovatku Antoninova — neumozZnuje
stav komunikaci, dojde k ohrozeni bezpecnosti a plynulosti dopravy, ale i
k ohrozeni existence vyrobnich firem /dojde ke stretam ruaznych druha
dopravy — nékladni, osobni, manipulacni, dradzni a vleckové/

- nesouhlas se zarazenim ploch do ploch verejného prostranstvi P*-
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Na zakladé namitek, kterym bylo vyhovéno, neni v tovarnim
arealu Uzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predmétem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

343. B.A.Zlin, s.r.o. /Q2./

poZadavek preradit p.c. 4358, 8816/2, 1119/71, 1119/80, 1119/96, 1119/118,
11197127, 1152/13 a 1255/41 z plochy smiSené vyrobni SP do plochy vyrobnt
V a to z téchto duvodu:

1/ plocha SP z&sadné me&ni vyuziti prumyslového aredlu a nereflektuje
realitu, ze areal je vyuzivan k pramyslove vyrobe,
2/ UP nereflektuje na situaci Vv regionu ani ve méste - Uzemi je

vyuzivano radou spolecnosti pro prumyslovou vyrobu

3/ UP posouva charakter arealu od vyrobnich slozek ke komerénim aktivitam
— ohrozuje podstatu vyrobnich firem a znemoziuje pripadny dalSi rozvoj
uvnity arealu Svit

4/ Nesouhlas s limity pro vyuziti ploch SP:

a/ zachovani vyroby v nezménéném objemu — je branéno v rozvoji a rozsSirenit
spolecnosti a omezi budouci aktivity,

b/ lehka vyroba muze byt situovana v blizkosti obytné zastavby - coz
podateli neumozZnuje

5/ je nelogické a nekoncepcni, aby tradicni vyrobni zdéna byla vyuZzivana
pro stredni podnikatelské aktivity spojené s obchodni c¢innosti,

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch V.

- nesouhlas s dopravnim napojenim pres kriZzovatku Antoninova — neumoziuje
stav komunikaci, dojde k ohrozeni bezpecnosti a plynulosti dopravy, ale i
k ohrozeni existence vyrobnich Tfirem /dojde ke stretim ruaznych druhu
dopravy — nédkladni, osobni, manipulacni, drazni a vleckové/

- nesouhlas se zarazenim ploch komunikaci, po kterych probiha
vnitroarealova doprava, do ploch verejného prostranstvi P* - veSkeré plochy
v arealu Svitu na vychod po hranici ploch 1049 a na zapad po hranici ploch
vymezenych 90. ulict
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Na zakladé namitek, kterym bylo vyhovéno, neni v tovarnim
arealu Uzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predm&tem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

344. FN Servis a.s. /Q3./

pozadavek preradit p.¢. 3329, 1119/85, 1119/119, 1119/156, 5334, =z plochy
smisené vyrobni SP do plochy vyrobni V a to z té&chto duavodu:

1/ plocha SP zasadné méni vyuziti prumyslového aredlu a nereflektuje
realitu, Ze areal je vyuzivan k prumyslové vyrobég,

2/ UP nereflektuje na situaci v regionu ani ve mésts - Uzemi je
vyuzivano radou spolecnosti pro pramyslovou vyrobu

3/ UP posouva charakter arealu od vyrobnich sloZzek ke komerénim aktivitam
— ohrozuje podstatu vyrobnich firem a znemozZiuje ptipadny dalsSi rozvoj
uvnitr arealu Svit

4/ Nesouhlas s limity pro vyuziti ploch SP:
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a/ zachovani vyroby v nezm&né&ném objemu — je branéno v rozvoji a rozSireni
spolecnosti a omezi budouci aktivity,

b/ lehkd vyroba mtize byt situovana v blizkosti obytné zastavby — coz
podateli neumoZiuje

5/ je nelogické a nekoncepcni, aby tradicni vyrobni zéna byla vyuzivana
pro stredni podnikatelské aktivity spojené s obchodni cinnosti,
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch V.

- nesouhlas s dopravnim napojenim pres krizovatku Antoninova — neumoziuje
stav komunikaci, dojde k ohroZeni bezpecnosti a plynulosti dopravy, ale i
k ohrozeni existence vyrobnich firem /dojde ke stretam ruaznych druha
dopravy — nakladni, osobni, manipulacni, drazni a vleckové/

- nesouhlas se zarazenim ploch komunikact, po kterych probiha
vnitroarealova doprava, do ploch verejného prostranstvi P* - veSkeré plochy
v areadlu Svitu na vychod po hranici ploch 1049 a na z4pad po hranici ploch
vymezenych 90. ulici

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Na zakladé namitek, kterym bylo vyhovéno, neni v tovarnim
arealu uUzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predmétem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

345. Kovarna VIVA a.s. /Q4./
- pozadavek preradit p.c¢.3330, 3332, 3336/1, 3336/2, 333674, 3336/5, 3750,
4357, 5141, 8815, 8816/1, 8816/3, 881871, 8818/2, 1119/75, 1119/76,
1119/78, 1119/86, 1119/87, 1119/88, 11197126, 1119/176, 1119/192, 1119/193,
11197194, 1119/200, 1119/209, 1255/32, 1255/104, ¢&.p. 5266 a budovy bez
&.p- na p-¢. 3330, 3750, 8815, 8816/1, 8816/2, 8816/3, 4357 a 5141

z plochy smisené vyrobni SP do plochy vyrobni V a to z t&chto davodu:

1/ plocha SP zasadn& méni vyuziti prumyslového arealu a nereflektuje
realitu, Ze areal je vyuzivan k prumyslové vyrobg,

2/ UP nereflektuje na situaci v regionu ani ve maste - Uzemi je
vyuzivano radou spolecnosti pro prumyslovou vyrobu

3/ UP posouva charakter arealu od vyrobnich slozek ke komer&nim

aktivitam — ohrozuje podstatu vyrobnich firem a znemozZnuje pripadny dalSi
rozvoj uvnity aredlu Svit
4/ Nesouhlas s limity pro vyuziti ploch SP:

a/ zachovani vyroby v nezm&n&ném objemu — Jje branéno Vv rozvoji a
rozSireni spolecnosti a omezi budouci aktivity,
b/ lehkd vyroba muze byt situovana v blizkosti obytné zastavby — coz

podateli neumoznuje
5/ je nelogické a nekoncepeni, aby tradi¢ni vyrobni zdna byla vyuzivana
pro stredni podnikatelské aktivity spojené s obchodni &innosti,
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch V.

- nesouhlas s dopravnim napojenim pres krizovatku Antoninova — neumozriuje
stav komunikaci, dojde k ohrozeni bezpecnosti a plynulosti dopravy, ale i
k ohroZzeni existence vyrobnich Ffirem /dojde ke stretim ruznych druha
dopravy — nakladni, osobni, manipulacni, drazni a vleckové/

- nesouhlas se zarazenim ploch komunikact, po kterych probiha
vnitroareadlova doprava, do ploch verejného prostranstvi P* - veSkeré plochy
v aredlu Svitu na vychod po hranici ploch 1049 a na zéapad po hranici ploch
vymezenych 90. ulici

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Na zakladé¢ namitek, kterym bylo vyhové&no, neni v tovarnim
arealu Uzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predm&tem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

346. ZPS — FREZOVACI NASTROJE a.s./Q5./
poZzadavek preradit p.c. 3334/2 1 s budovou, 1119/172
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z plochy smiSené vyrobni SP do plochy vyrobni V a to z t&chto davodu:

1/ plocha SP z&sadné me&ni vyuziti prumyslového aredlu a nereflektuje
realitu, Ze areal je vyuzivan k prumyslové vyrobg,
2/ UP nereflektuje na situaci Vv regionu ani ve mé&ste - Uzemi je

vyuzivano radou spolecnosti pro prumyslovou vyrobu
3/ UP posouva charakter arealu od vyrobnich slozek ke komerénim aktivitam
— ohrozuje podstatu vyrobnich firem a znemoziuje pripadny dalSi rozvoj
uvnitr arealu Svit

4/ Nesouhlas s limity pro vyuziti ploch SP:

a/ zachovani vyroby Vv nezm&n&ném objemu — Jje branéno Vv rozvoji a
rozSireni spolecnosti a omezi budouci aktivity,
b/ lehkd vyroba muize byt situovana v blizkosti obytné zastavby — coz

podateli neumozZruje
5/ je nelogické a nekoncepcni, aby tradieni vyrobni zéna byla vyuZivana
pro stredni podnikatelské aktivity spojené s obchodni cinnosti,
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch V.

- nesouhlas s dopravnim napojenim pres kriZzovatku Antoninova — neumoziuje
stav komunikaci, dojde k ohrozeni bezpecnosti a plynulosti dopravy, ale 1
k ohrozeni existence vyrobnich Tfirem /dojde ke stretim ruaznych druhu
dopravy — nakladni, osobni, manipulacni, drazni a vleckové/

- nesouhlas se zarazenim ploch komunikaci, po kterych probiha
vnitroarealova doprava, do ploch verejného prostranstvi P* - veSkeré plochy
v arealu Svitu na vychod po hranici ploch 1049 a na zapad po hranici ploch
vymezenych 90. ulict
Rozhodnuti: vyhovuje se
Odavodnéni: Na zakladé namitek, kterym bylo vyhovéno, neni v tovarnim
arealu Uzemnim planem dopravni skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az
predmétem regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

347. CGSOTYRES Mitas a.s./Q6./

Navrh uzemniho planu je v zasadnim rozporu s predchozi podobou a z&roven
m&ni vyuziti pramyslového arealu Svit.

PoZadavek:

- plochy SP preradit do ploch vyrobnich V, tak jak odpovida povaze, rozsahu
a ucelu vyuziti téchto ploch jako vyrobnich

- aby byla vypusSté&na podminka nepripustného vyuziti u plochy SO.1, ve které
se nachazi 33 budova, ve které Je uvedeno, nepripustné vyuziti jako
cginnosti, které jsou Vv rozporu s pripustnym vyuzitim a Kkteré narusuji
kvalitu prostredi, vlivy provozu a dopravni zat&zi, nebo takové dusledky
vyvolavaji druhotné. Podminka je v zasadnim rozporu s povahou stavajici

vyroby.
- proti pozZadavku zachovat pouze dosavadni pizipustnou nezmenenou vyrobu
bez naroku na rozSireni - to je v rozporu s Ustavou CR, kdy nelze omezit

vlastnika, nakladdani s jeho majetkem na z&kladé¢ hypotetickych predstav bez
vyhodnoceni ekonomickych dopadt

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Parcely ve vlastnictvi CGSOTYRES Mitas a.s. jJsou zarazeny do
ploch V mimo ty, které se nachazi v navrhové ploSe SO.1 tovarniho arealu.
Budova ¢. 33 se v plochadch prestavby (dle platného uzemniho planu plochy
obcanské vybavenosti centralni) nachadzi jiz od vroku 1998. Podminka
nepripustného vyuziti plati obecné pro vSechny plochy SO.1, které jsou na
Uzemi m&sta vymezeny a to z duavodu, zZe takovéto cinnosti jsou s typem této
plochy neslucitelné. Pro pripustnost existence vyroby v budové 33 v této
plosSe, je u podminek wvyuziti plochy SO.1 specieln& uvedeno, Zze je zde
pripustna stavajici vyroba v nezm&né&ném objemu.

348. KOMPONENTY, a.s. Zlin /Q7./

1) p.c. 605, 529/72 a 529/78 k.u. Prstné zaradit do kategorie — plochy
vyrobni a skladovani V namisto plochy SP
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Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch V.

2) p.¢. 2533, 3319, 3320, 8405, 11197188, 1255/4 a 1255/107 k.a. Zlin
zaradit do kategorie — plochy vyrobni a skladovani V namisto plochy SP a
SO0.1 198

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteéné

Odavodnéni: Mimo p.c¢. 2533, 8405, 1255/4 a 1255/107, které zustanou
ponechany dle navrhu v ploSe SO0.1. a to z duavodu, ze tato plocha je
navrhovana na prestavbu Uzemi tak, aby funk&n& navazovala na ostatni plochy
smisené méstského centra. V0lastnik muze v této ploSe nadale vyrabet a
provozovat stavajici c¢innost, avSak bez moZnosti dalStho rozvoje (mimo
charakter plochy SO.1).

349. MITAS a.s., Kovarna VIVA a.s., KOMPONENTY, a.s. Zlin, B.A. ZIlin
s.r.o., HAMAG, s.r.o., FN Servis a.s., ZPS — FREZOVACI NASTROJE a.s.,
SPBAZ, druzstvo/Q8./

1) nesouhlas se zarazenim arealu Svit do ploch SP, zaradit do ploch V -
vyroba a skladovani — doSlo by k omezeni rozvoje jednotlivych spolecnosti
v aredlu Svit napr. vystavba novych objektt pro pramyslové vyuzZiti

2) respektujeme casti ploch DS tak, jak jsou v navrhu UP vyznaceny

3) navrhujeme zaradit plochy arealu do ploch V a SP dle prilozené grafické
pzilohy

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Parcely jsou zarazeny do ploch V.

Parcely, které jsou ponechany v plochach SP odpovidaji jejich stavajicimu
vyuziti a funkci a vlastnici pozadovali vyuziti SP.

350. R.E. uzavZeny investiéni fond a.s., VIZIA, a.s., Panorama REX, spol.

S r.o., Svit a.s.Zlin /7Q9./

1/ nesouhlas s vymezenim koridoru ,,pravobrezni kapacitni komunikace* -
i.¢. 141 a 142 pro stavbu pravobrezni komunikace v k.U. Prstné a Zlin
Podatelé pozaduji, aby byly plochy pro ,pravobezni komunikaci“ v k. 0.

Prstné a Zlin v novém Uzemnim planu vymezeny p#i respektovani nasledujicich
z4sad:

- Plochy pro pravobrezni komunikaci, v Useku od mista krizeni
,.pravobrezni komunikace*“ s PrStenskou prickou po krizovatku ,u Lidlu“
pod Jiznimi svahy, budou vymezeny v souladu s vymezenim ploch pro
existujici mistni silnieni komunikace podle platného Uzemniho planu
mésta Zlina (podél toku Drevnice — viz priloha ¢. 1),

- Plochy s oznacenim i. ¢.141 (P17, Zlin, DS, pravobrezni komunikace) a
i. ¢. 142 (P17, Zlin, DS, distribueni uzel Cepkov) a graficky uvedené
v Hlavnim vykrese, vykrese dopravy a vykrese verejné prospésnych
staveb, jejichz vymezeni jde nad ramec ploch pro existujici mistni
silni¢ni komunikace podle platného Uzemniho planu m&sta Zlina, budou
z navrhu uzemniho planu zcela vypustény,

- Vymezeni ploch pro ,,pravobrezni komunikaci“ v Uzemnim planu umozni jeji
budouci propojeni ze severni strany na hlavni dopravni trasu smé&rem na
Jizni Svahy za ucelem odklonu a svedeni casti toku dopravy mimo cast
stredu mé&sta, avSak s minimalnimi dopady na okolni zastavbu,

- Plochy 1. &. 141 i. &. 142, vymezené Vv navrhu uUzemniho planu pro
,»pravobrezni komunikaci“ nad ramec v soucasné dob& existujiciho systému
mistnich silnicnich komunikaci, budou vymezeny pro funkeni vyuzZiti SO.
1 - Plochy smiSené v centralni zoné — m&stské centrum.

Odavodnéni: V soucasnosti jsou podkladnim materialem pro stanoveni plochy

DS ,,pravobrezni komunikace* nasledujici dokumenty:

- Politika Gzemniho rozvoje €R (PUR CR), porizovatel Ministerstvo dopravy
CR, schvalena v roce 2008, kde je v oddilu silnieni doprava vymezen
koridor pod oznacenim S9 — vymezeni Otrokovice (R55) — Zlin (R49). Pod
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timto oznadenim je vymezena nova kapacitni komunikace, u které parametry
teprve budou stanoveny. Tzn. Ze komunikace mZe mit v budoucnu urdenu

tfidu I., II., III., p¥ip. udelovad komunikace. Je pravdépodobné, Ze
v nejbliZsi aktualizaci tohoto dokumentu mfiiZe byt tato skapacitni
komunikace", mj. z davodu projektové nepfipravenosti, vypusténa

z oblasti zdjmu Ministerstva dopravy tplné.

- Zasady uzemniho rozvoje ZK (ZUR ZK), pofizovatel Zlinsky kraj, schvalena
v roce 2008, kde Jje v &isti vymezeni ©ploch a koridort vefejné&
prospésnych oznafena jako kapacitni ,silnice I. t#idy pravobfezni“. V
souctasnosti probih& aktualizace ZUR ZK, kde je v navaznosti na uvedeni
do souladu s platnou PUR CR, pfipravovédna uUprava zmény oznaceni koridoru
»PravobfeZni komunikace™ na kapacitni komunikaci a maze byt rovnéz
vypusténa.

-  Navrh Uzemniho planu mésta Zlin (UP Zlin), pofizovatel Statutidrni mé&sto
Zlin, v souasnosti v projednadni, kde je v 34sti vymezeni ploch a
koridorh vetejn& prosp&inych staveb na Gzemi kraje pro koridor
Otrokovice (R55) - Zlin (R49) vymezena ,Pravobfeini komunikace™ jako
kapacitni komunikace.

Zavér: neni zfejmd vazba, zda v tuto chvili pijde o komunikaci I., II,
III. t¥idy, pfip. mistni komunikaci.

14

V souCasné dobé neni na drovni mésta Zlina projednana &i schvalena jakakoli
konkrétni dokumentace &i koncepce napojeni dopravniho systému mésta Zlina
na stavajici a planované silnidni komunikace nadmistniho vyznamu

Z navrhu tuzemniho pldnu tedy neni vtbec seznatelné, o jakou kategorii,
resp. tfidu, komunikace (ve smyslu ust. § 2 a nasl.zakona &. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich) se m& jednat. Tato skutednost je dle néazoru
podateld sama o sob& v rozporu s cili a tkoly tzemniho pléanovani, zejména
ust. § 18 odst. 3 a 4 stavebniho zakona (tedy s pozZzadavky konkretizace
vefejnych z&jmh a hospoddrného vyuzivani zastavéného Uzemi) a s §19 ods. 1
pism. e), J), a m) stavebniho zdkona (s Gkoly stanovit podminky zejména pro
umisténi a uspofadani staveb s ohledem na stavajici charakter a hodnoty
Gzemi, pro hospodarné vynakladdani prostfedku z vefejnych rozpoc¢tl na zmény

v Uzemi a pro ochranu tzemi podle zvlastnich piedpisa - tedy mj. ve vztahu
k vymezeni ochrannych  pésem komunikaci podle zdkona o pozemnich
komunikacich). Takovéto ,vymezeni“ pfedmétné stavby nelze povaZovat ani za

odpovidajici obsahu a udelu tzemniho planu podle § 43 odst. 1 stavebniho
zdkona, podle néjZ mid Gzemni plan stanovit koncepci vefejné infrastruktury,
a poZadavku odst. 3 téhoZ wustanoveni, které stanovi, Ze tzemni pléan
v souvislostech a podrobnostech Gzemi zpFesitiuje a rozviji cile dzemniho
planovani v souladu se zasadami udzemniho rozvoje kraje a s politikou
uzemniho rozvoje. Rovné&€Z nelze toto vymezeni povaZovat za odpovidajici
poZadavku P¥ilohy ¢&. 7, bodu I. 1) b) vyhladky &. 500/2006 Sb., o Gzemnd&
analytickych podkladech podle né&jz textovad &&st tzemniho planu obsahuje
nkKoncepci vefejné infrastruktury, v&etn& podminek pro jeji umistovani™.
Nelze hovofit o existenci koncepce a podminek pro umistovani u dopravni
stavby, u niZ neni ani stanovena jeji kategorie.

PfedevSim vSak tento neurdity status pfedmé&tné komunikace, spolu s rozsahem

(8ifi) ploch, které pro ni navrh dzemniho planu vymezuje, pfedstavuije
neopodstatnény, neakceptovatelny a neproporcidlni zasah do prav vlastniku
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pozemka, na nichz jsou tyto plochy vymezeny, véetné podatela (mimo jiné i
z toho davodu, Ze neni zrejmé, kdo by byl opravnén k uplatnéni predkupniho
prava k dotcenym pozemkum nebo k podani navrhu na jejich vyvlastnéni — zda
by Slo o Ceskou republiku, Zlinsky kraj nebo m&sto ZIlin). Navrh vymezuje
pro ,pravobrezni komunikaci*“ jakoZzto ,nezatridenou* silnicni komunikaci
(tedy pripadné i silnici I11. ¢i 111. t¥idy) plochy (koridor) o Siri
v n&kterych Usecich (mimo jiné na pozemcich podatela az 400m, coz odpovida
priblizné osmipruhové dalnicil!). Je pzitom zcela z#ejmé, Ze komunikace o
této Siti z fady davodda (mj. Finanénich) nikdy realizovana nebude.

Je zcela nespravné, pokud porizovatel navrhu Uzemniho planu zduavodruje
vymezeni nesmyslné Sirokého koridoru ,,pravobrezni komunikace* zn&nim Zasad
Uzemniho rozvoje Zlinského kraje a Udajnou povinnosti prevzit jeji vymezeni
z tohoto dokumentu. Podle § 43 odst. 3 stavebniho zakona uzemni plan ,v
souvislostech a podrobnostech Uzemi obce zpresnuje a rozviji cile a ukoly
Uzemniho planovani v souladu se zasadami Uzemniho rozvoje kraje a
s politikou Uzemniho rozvoje* Zasady uUzemniho rozvoje podle 8 36 odst. 1
stavebniho zakona mimo jiné vymezuji plochy a koridory nadmistniho vyznamu,
resp. verejné prospésnych staveb. Je logické, kdyz je kapacitni komunikace
jako zamér nadmistniho vyznamu v zdsadach U(zemniho rozvoje vymezena
v Sirokém koridoru. Stejné logické a zcela nezbytné v3ak je, aby do
Uzemnich plana mé&st a obci nebyly takovéto koridory prebirany ve stejném
rozsahu: povinnosti porizovatelu Uzemnich plant je v souladu s 8§ 43 odst. 3
stavebniho zakona vymezit v ramci koridoru obsaZzeného v zasadach konkrétni
trasu zaméru (dopravni stavby) tak, aby toto vymezeni mohlo byt dostatecné&
urcitym podkladem pro navazujici rozhodnuti a zarovern aby omezovalo dotcené
vlastniky pouze v nezbytn& nutné mire.

Podatelé jsou pzesvédéeni, 2e vymezeni ploch (koridoru) pro stavbu
»pravobtezni komunikace“ v navrzené Sifi, a zaroven jJakoZto verejné
prospésné stavby, pro niz lze vyvlastnit ¢&i omezit prava k dot&enym
nemovitostem, uvedené podminky nerespektuje. Toto vymezeni zcela bezdavodné
a bez ustavné legitimniho a o zakonné cile opzeného davodu, tedy v rozporu
s Ustavnimi zasadami proporcionality, subsidiarity a minimalizace zasahu
zasadnim zpuasobem omezuje podatele v jejich vlastnickém pravu Kk nize
uvedenym nemovitostem, které nabyli v dobré vie a v davé¥e v moznost
v jejich vyuziti v souladu s platnym GUzemnim planem mésta Zlina.

Je z¥ejmé, 2e vymezenim ploch pro stavbu ,pravobfezni komunikace*
v navrzené Sifi podatelé ztrati moznost jakéhokoli rozvoje svych
podnikatelskych aktivit v dotéeném Uzemi, a to az do (v budoucnu nepochybnég
nezbytného) urceni presnych parametru, veetné kategorie (pzipadne tridy)
»pravobrezni komunikace“. Z daivodu takto neprimérené omezené moznosti
vyuziti dotcenych pozemka by nepochybné i zésadné poklesla jejich trzni
cena.

Zasah pzitom vzhledem Kk vySe wuvedenym skuteé&nostem neni &inén jen
v nezbytné& nutné mife a nejSetrn&jsSim ze zpusobd vedoucich jeSté rozumné
k zamySlenému cili, nediskrimina&nim zpasobem a s vylouéenim libovile

V priloze ¢. 2 podatelé predkladaji variantu reSeni dopravy dle generelu
dopravniho reSeni v Batové arealu, zpracovaného renomovanou odbornou
spolecnosti PROJEKTOVY ATELIER DUA, s.r.o. (Praha) v cervenci 2009. Plocha
s navrzenym funkenim vyuzitim pro dopravni stavby (DS) je v priloze zlute
vymezena, ostatni plochu v priloze vymezenou cervenou barvou pozaduji
podatelé zmenit na plochu s funkeénim vyuzitim SO. 1. Predmétny generel
zaroven navrhuje 1 dopravni reSeni mistnich komunikaci lokality oznacené
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v navrhu Gzemntho planu i. ¢. 194, 195, 1049, 1050, 1061. Generel byl
v roce 2009 prezentovan zastupcum vedeni mésta Zlina i1 Zlinského kraje.
Tento generel plIné respektuje vesSkerou stavajici platnou Uzemn& planovaci
dokumentaci a zohledruje 1 vyhledové kapacity s ohledem na Jiz dnes
rozpracované a zahajené investicni zaméry v Uzemi.

Vymezeni ploch pro ,pravobrezni komunikaci“ rovnéz bez rozumnych a
objektivnich duvodd neprim&étené omezuje podatele ve srovnani s jinymi
subjekty, nachazejicimi se v obdobné situaci (e zrejmé, zZe koridor
»pravobrezni komunikace je v nékterych mistech zUZen s ohledem na dopady do
okolIni zastavby - viz napriklad plochy DS i. ¢. 142 a 144 ve vztahu
k pozemkam p. ¢. 1304/8 a 1304/62 — supermarket spolecnosti Lidl a p. ¢&.
1336/2 — teplarna spolecnosti Alpiq). Takovyto postup by byl v rozporu i
s Ustavnim principem rovnosti a nediskriminace (podrobngji viz vySe namitku
¢. 1). Zaroven se 1 v tomto pripadé jedna o poruSeni Ustavné zaruceného
prava podatelt na podnikadni podle c¢l. 26 Listiny. Podatelé proto pozaduji
zachovani stejnych podminek, jako u jinych vlastnikt, tedy omezeni koridoru
»pravobrezni komunikace*“ s ohledem na jejich nize vymezené dotcené
nemovitosti.

Kromé& toho by omezeni vlastnickych prav podatela vzhledem k jeho rozsahu a
dasledkam zcela nepochybné pzesahlo spravedlivou miru (pro blizsi
vysvétleni tohoto pojmu lze opét odkdzat na vysSe citovanou judikaturu NSS,
zejména usneseni rozsireného senadtu NSS ze dne 21. 7. 2009, ¢. j- 1 Ao
172009 — 120 — NSS zde pouzil formulaci ,,jednda-li se o zasahy, jejichz
citelnost presahuje miru, kterou je vlastnik bez veétSich obtizi a bez
vyznamn&jSiho dotceni podstaty jeho vlastnického prava schopen snasSet®).
NSS opakované konstatoval, Ze v takovychto p#ipadech vzZzdy vznik& uOstavni
povinnost ve¥ejné moci zajistit dotéenému vlastniku adekvatni nahradu ve
smyslu ¢&l. 11 odst. 4 Listiny, a to z verejnych prostredka nebo
z prostredka toho, v jehoZz prospéch je zasah do vlastnictvi proveden (i
z tohoto hlediska je nepripustné neurcité vymezeni, resp. neprovedeni
kategorizace ,,pravobrezni komunikace* — viz vySe).

Vzhledem k tomu, Zze jak jiz bylo uvedeno, m&sto Zlin nem4 v soucasnosti
k dispozici jakoukoli predprojektovou ¢i projektovou dokumentaci pro reSent
stavby ,,pravobrezni komunikace*“ a pravdépodobné ani 2zadnou konkrétni
predstavu o budoucim dopravnim reSeni této Ilokality, pozaduji podatelé
ponechat 1 v novém Uzemnim planu prozatim vymezeni ploch pro existujici
mistni silniéni komunikace v rozsahu podle platného UGzemniho planu mésta
Zlina (podél toku D#evnice). P#ipadné plochy a koridory pro nové dopravni
stavby, slouzici k napojeni dopravniho systému mésta Zlina na silniént
komunikace nadmistniho vyznamu, mohou byt v Gzemnim planu vymezeny formou
jeho zmény az na zakladé rozhodnuti p#isluSnych organa o konkrétni podobé
budouciho napojeni dopravniho systému mésta Zlina na rychlostni komunikace
R49 a R55.

Podatelé proto navrhuji a Zadaji, aby funkéni vyuziti ploch 1. &. 141 a 142
pro silniéni dopravu (pro ,pravobfezni komunikaci“) bylo omezeno na
nejnizsit mozZnou miru a aby v rozsahu, v némZz pzesahuje vymezeni soué&asného
systému mistnich silnié&nich komunikaci, bylo zmé&né&no na funké&ni vyuziti SO.
1 — Plochy smiSené v centralni zoné — méstské centrum, a to mj. i s ohledem
na skuteénosti uvedené nize.
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Usnesenim &. 55/17R/2010 ze dne 23. 8. 2010 (viz priloha ¢. 3) schvalila
Rada mésta Zlina navrh sité dopravni infrastruktury (paterni sit&) v arealu
,»byvalych Batovych zavoda Rybniky‘“. V ndvaznosti na toto usneseni byla dne
6. 10. 2010 uzavrena Dohoda o spole&ném zaméru (dale jen ,,Dohoda*“) mezi
zastupci vlastnika a zastupcu podnikatelt v Batoveé arealu.

S ohledem na vySe uvedené usneseni a Dohodu byly s védomim mé&sta
uskutecnény nasledujici kroky: Zijmova lokalita byla geodeticky zamé&rena,
byl zpracovan geometricky plan ¢. 1148-2/2011 spol. GEOZET s.r.o., Tr. T.
Bati 344, |IC 28281781, ktery byl radn& projednan se vSemi dotecenymi
vlastniky a predlozen v lednu 2011 na katastr nemovitosti. Na zakladé&
téchto dokumenta byly pozemky pteparcelovdny a Vv soucasné dob& jsou
uzavirany konkrétni zavazné kupni smlouvy o majetkopravnim vyporadani
predmétnych pozemkt tak, aby byly okolni nemovitosti (tedy ty nemovitosti,
pro které podatelé navrhuji jejich funkeni vymezeni jako plochy SO. 1 — viz
priloha ¢. 1) a pozemky vyclengné pro ,,pravobrezni komunikaci‘“ prevedeny na
mésto Zlin za cenu 1 K& a néasledné rekonstruovany. VeSkeré financni
prostredky, spojené s témito postupy, byly vynalozeny z prostzedka
privatnich subjektu, p#imo zainteresovanych na ptipravé rozvoje této
lokality, vcetné ©podatelt, a to s v&domim zavazka mésta Zlina,
vyplyvajicich z vySe citovaného usneseni a naslednych postupt. Areal jiz po
vice nez 10 let ztratil prioritni funkci pro vyrobu a je postupng& oteviran
pro verejnost a komercni vyuziti v ném podnikajicich subjekta. Jedna se o
plochu bezprostredné Kkopirujici vymezeny dopravni Kkoridor pravobrezni
kapacitni komunikace (k tomuto vymezeni viz nasledujici namitky).

Nezohlednénim vSech vysSe uvedenych skute&nosti v novém Uzemnim planu by se
vesSkeré vySe shrnuté kroky a investované finanéni prostzedky staly zmagenou
investici, resp. nehospodarnym plytvanim financnimi prostredky soukromych
developerua. Zejména by vSak Slo o poruSeni vySe citovaného usneseni Rady
Mé&sta Zlina a Dohody. VeSkeré na n& uzavrené kupni smlouvy by se tak staly
irelevantnimi a smluvnim stranam by vznikla nenahraditelna Skoda na jejich
majetku. Rovn&z byly popreny vySe uvedené cile, obsazené ve ,Strategii
vyuziti brownfields ve Zlinském kraji*

K témto dasledkam by vedlo schvaleni nového Uzemniho planu, pokud by
zastalo zachovano vymezeni celé pfedmétné i. &. 141, 142 plochy v lokalité
Batav areal jako plochy DS. Zavazné podminky pro vyuziti tohoto typu ploch
(viz str. 93 textové casti navrhu UOzemniho planu) neumoZruji budoucit
vyuziti tohoto Uzemi v souladu s citovanym usnesenim a Dohodou, resp.
shrnutymi kroky, sm&rujicimi k budoucimu komercnimu vyuziti tohoto Uzemi.
V rozporu s timto planovanym vyuzitim je jak stanovené hlavni vyuziti ploch
pro vyrobu a skladovani (prumyslova, zeméd&lska a lesnickd vyroba a
skladovani), tak dalSi stanovené podminky, zejména zarazeni pozemkt pro
komereni a vyzkumnd zarizeni pouze do ,,podminégn& pzipustného zpusobu
vyuziti Uzemi.

Toto funkéni vymezeni p#edmétné plochy v novém UGzemnim planu by vzhledem
k vySe uvedenym skute&nostem p#edstavovalo =zasadni, neopodstatnény,
neproporcidlni a neakceptovatelny zasah do vlastnickych prav podnikatelq,
veéetné vSech podatelu, kteri se podileli na vySe shrnutych investicich do
predm&tného arealu, maji eminentni z&4jem rozvijet centrum mésta Zlina,
cht&ji snizovat vysokou zat&z brownfieldu Batova arealu obecné a zmirrnovat
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tak negativni dopady z dlouhodobého veédomého nereSeni této lokality ze
strany mésta.

M&sto Zlin by takovymto postupem vaéi témto podnikatelam porusSilo principy
legitimniho oé&ekavani a pravni jistoty, jak je v fadé svych rozhodnuti
definoval Ustavni soud.

Takovyto postup by krom& toho byl v rozporu i s Ustavnim principem rovnosti
a nediskriminace, jak jej Ustavni soud vyjadzil napziklad ve svém nalezu
ze dne 4: 6: 1997, sp.zn PI. US 33/96, nebot by predstavoval neodavodnéné a
svévolné rozdilné zachazeni s ruaznymi skupinami subjekta, nachazejicimi se
v obdobné situaci, aniz by pro takovéto zachazeni existovaly rozumné a
objektivni davody. Slo by zaroves v tomto sm&ru o porudeni Ustavné
zaruceného prava na podnikani (¢l. 26 Listiny zakladnich prav a svobod -
dadle jen ,Listina“). Za této situace by podnikateliam poSkozenym témito
dasledky, véetné podatelda, nezbylo nez domdhat se ochrany svych prav,
zejména zma¥enych investic do p#edmétné lokality, jakoz i uSlého zisku,
soudni cestou.

Vymezeni p#edmétné plochy by kromé toho bylo v rozporu s cili a ukoly
Uzemniho planovani, zejména s pozadavky 8§ 18 odst. 2 a 8§ 19 odst. 1 pism.
b), ¢), e), h), predevSim j) stavebniho zakona (podle naposledy citovaného
ustanoveni patri k dkolum Uzemniho planovani ,,vytvaret v Uzemi podminky pro
hospodarné vynakladani prostredka z verejnych rozpocta na zmény v Uzemi“

Navrzené funkéni vymezeni pzedmétné lokality jako plochy SO. 1 — plochy
smisené v centrdIni zoné — Je naopak v plném souladu s vySe citovanym
usnesenim Rady mésta Zlina, Dohodou, strategickymi materialy jak mésta
Zlina, tak Zlinského kraje (srov. VySe citovanou ,Strategii vyuziti
brownfields ve Zlinském kraji“) na né& navazujicimi, vySe shrnutymi dosud
podniknutymi kroky Kk budoucimu vyuziti Uzemi, jakoz 1 s cili a uUkoly
uzemniho planovani. V souladu se zavaznymi podminkami pro vyuzZiti ploch SO.
1 (viz str. 88 textové casti Uzemniho planu — upraveného navrhu) musi
pripustné vymezeni tohoto Uzemi zahrnovat mimo jiné moznost vystavby mistni
(verejné pristupné) dopravni a technické infrastruktury, ploch parkovani a
zpevnénych ploch.

S ohledem na vySe uvedené skuteénosti podatelé navrhuji a Zadaji, aby
funké&ni vymezeni ploch v lokalité Batuv areal, vyzna&enych v p#iloze &. 1,
bylo zmé&né&no na plochu smiSenou v centralni zéné — méstské centrum — SO. 1.

Zaroven podatelé konstatuji, Ze ptedmétna namitka je v ramci projednavani
upraveného navrhu UGzemniho planu uplatiovana opakované. Tato namitka
podatela nebyla fadné vypotddana v ramci zvefejné&ného dokumentu
»Vyhodnoceni p#ipominek a namitek navrhu Uzemniho planu Zlina“ a
pofizovatel UP se ji vabec nezabyval.

Vymezeni Uzemi dot&eného namitkou:

Plochy s oznacenim 1i. &. 141 (P17, Zlin, DS s vyuzitim pravobrezni
komunikace) a i. é&. 142 (P17, Zlin, DS s vyuzitim distribucni uzel Cepkov),
- viz prilozena graficka priloha ¢. 1

Rozhodnuti: nevyhovuje se
Odavodnéni: Plocha pro dopravu DS je navrzena v souladu s dokumentaci
Zlinského kraje - Zasady UuUzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
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10.9.2008 usnesenim &. 0761/223/2008 s acinnosti od 23.10.2008
Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro uUzemni plan
zavazna a povinnosti projektanta je upresnit koridor dopravy pod oznacenim
PK 04 - kapacitni komunikace, tzv. ,,pravobrezni‘“, propojeni R 55 a R 49,
ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do plochy pro dopravu. Tato
povinnost vyplyva z ustanoveni zakona ¢. 183/2006 Sb. stavebniho zékona, ve
znéni pozd&jsSich predpisa, 8 51 odst.2 pism. b), § 53 pism. 4 pism. a), §
54 odst. 2) a z vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢. 7 cast 1. pism. d) a F)
a cast.ll. odst. 1 pism. a).

Plocha dopravy navrzena v UP Zlina je vymezena na zakladé Gzemng
planovaciho podkladu zpracovaného Ffirmou Mott MacDonald - vedeni
pravobrezni komunikace z roku 2008, kterému predchazela studie
proveditelnosti pro tuto komunikaci z roku 2002. Dle pozadavku PUR GR 2008
a ZUR ZK je plocha dopravy navrzena v UP Zlina jako kapacitni komunikace,
ktera prevede stavajici i budouci intenzity dopravy, vychazejici
z modelovych vypocta vyhledovych intenzit dopravy. O jejim zatrideni bude
rozhodnuto dle aktualni situace po dobudovani souvisejici dopravni sité&.

K pozadavku podatelu, aby Tfunkeni vyuziti ploch DS i.¢. 141 a 142 pro
silni¢cni dopravu bylo omezeno na nejniZzSi moznou miru uvadime, Ze
pozadované zUZzeni a zpresnéni koridoru v prabshu tvorby UP bylo provedeno,
dotcené plochy koridoru byly zlOzeny az o 200 m v nejSirSim miste dale pak
VvV priméru na 100 m oproti pdvodné navrzenym 400 m. Podateli vytykané
poruseni zasady minimalizace zasahu do vlastnického prava 2z davodu
tvrzeného nezpresn&ni, nezuzeni, plochy koridoru se tudiz neopira o
skutkoveé spravnad zjisténi. Co se tykd pozadavku podatelt na zménu
navrzeného funkentho vyuziti ploch 1.¢. 141 a 142 pro silniéni dopravu na
funkeni vyuziti SO.1 — méstské centrum, nelze pozadavku podatela vyhovét
vzhledem k charakteru planované verejn& prospésné stavby kapacitni
komunikace, ani vzhledem k nevhodnosti pozadovaného funk&niho urceni ploch
i.c. 141 a 142 jako ploch méstského centra SO.1, jeZz je na uvedené vyrobni
a komerceni plochy zcela nevhodné. Funkeni vymezeni ploch SO.1 je urceno
bezvyjimecné do mé&stského centra (obcanské vybaveni nadméstského a
m&stského vyznamu, pozemky staveb pro bydleni, pro komercni zarizent,
sluzby, pro souvisejici dopravni a technické infrastruktury, verejna
prostranstvi, sidelni zelen). Navrzené funkeni vyuziti ploch i.¢. 141 a 142
pro silni¢ni dopravu (DS) odpovida verejnému zajmu na stavbu kapacitni
komunikace republikového vyznamu. Nutnost regulace Uzemi timto zpusobem je
nevyhnutelné.

Pri porizovani uUzemniho planu porizovatel a projektant v souladu s pravnimi
predpisy a ustalenou judikaturou postupoval tak, aby porizovany UP dostal
principum proporcionality a aby vysledné funkeéni a prostorové usporadani
Uzemi predstavovalo rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi
verejnymi a soukromymi zajmy navzajem. Pri vymezeni ploch pro verejne
prosp&sSnou stavbu kapacitni komunikace byl zohlednén republikovy vyznam
planované stavby kapacitni komunikace, dtkladn& byla uvazZena potencionalni
omezeni dotéenych vlastnika a v souladu s tim a v souladu PUR CR, ZUR ZK
byla plocha urcend pro kapacitni komunikaci Uzemnim planem zpresnéna a
upravena. V souladu s principem proporcionality (viz. nalez Ustavniho soudu
PI. US 4/94) byla dukladns zvaZena zejména vhodnost navrZzeného vymezeni
ploch kapacitni komunikace z pohledu napln&ni sledovaného uUcelu. Dale byla
dukladne zvazena potrebnost navrzeného vymezeni plochy kapacitni komunikace
z hlediska co nejnizStho mozného omezeni Ustavou chran&nych hodnot. Zvolené
vymezeni ploch bylo duakladné konfrontovano i s ohledem na potencionalni
omezeni Ustavou chranénych hodnot, a to tak, aby pripadné omezeni bylo co
nejSetrnéjSi. Po provedeném testu prim&renosti navrhovaného reSeni bylo
konstatovano, Ze navrzené vymezeni ploch a jJejich funkeni urceni odpovida
pozadavkim hmotného prava a jako vysledné funk&ni a prostorové usporadant
Uzemi predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi
verejnymi a soukromymi zajmy navzajem. Stejny zavér byl konstatovan 1 po
vyhodnoceni vysledkt projednani namitek podatelu.
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K podateli tvrzenému zasahu a neprimé&renému omezovani podatelt oproti jJinym
subjektum je nezbytné uvést, ze UP reguluje mozné zpusoby vyuziti urcitého
uzemi, je prostredkem k harmonizaci pom&rt na Uzemi jJim regulovaném a
umoznuje sladit verejny zajem s individualnimi zajmy tykajicimi se daného

Gzemi. Plocha pro kapacitni komunikaci pravobrezni byla v navrhu up
v souladu s PUR CR, ZUR ZK, na =zakladé¢ U0zemng planovaciho podkladu
zpracovaného firmou Mott MacDonald, jemuz predchazela studie

proveditelnosti pro tuto komunikaci, navrzZzena a zpresnéna tak, aby pripadna
nevyhnutelna omezeni vlastnickych a jinych Ustavou garantovanych prav byla
Ustavne legitimni, opirajici se o zakonné cile, a aby byla c¢in&na pouze v
nezbytn& nutné mite a nejSetrnéjSim ze zpusobu vedoucich jeSté rozumné k
zamySlenému cili, a to nediskriminacnim zptasobem a s vyloucenim libovule.
Podateli namitané zUzeni koridoru kapacitni komunikace nemuZze vykazovat
podateli tvrzenou nerovnost v zachazeni, nebot navrhované vymezeni ploch
kapacitni komunikace pravobfezni bylo v navrhu UP provedeno v souladu
s vySe definovanymi zakonnymi podklady pro pofizeni UP, s vyloucenim
Jjakékoliv svévole.

Pri porizovani UP za Gcelem optimalniho vyuziti UGzemi porizovatel
postupoval v souladu s ustanovenim ¢l. 4 odst. 4 Listiny maje na mysli
soulad soukromych zajmu vlastnika dotcenych pozemka a republikového zajmu
na stavbu kapacitni komunikaci pravobrezni.

K namitce podatelu, Ze z navrhu Uzemniho planu nebylo seznatelné, o jakou
kategorii, resp. tridu komunikace se ma jednat, uvadime, Ze UP stanovi
zdkladni koncepci rozvoje uUzemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho plosného a
prostorového usporadani krajiny a koncepci verejné infrastruktury. Uzemnim
planem dochdzi ke zpresne&ni a rozvoji cila a ukola Uzemntho planovani v
souladu se ZUR ZK a s PUR CR, a to navrhem ploch.

Jako podminka pro presngjSi provéreni Sire této plochy je dopln&n pozadavek
na zpracovani Uzemni studie. Teprve ta upresni po vyjasnéni nazorua ha
zatridéni této komunikace jeji presné vysSkové a plosné vedeni.

K tvrzeni podatela ohledné Dohody o spolecném z&méru mezi zastupci
vlastnika a podnikatelt uvadime, Ze tato dohoda nebyla nikdy uzavrena.

Co se tyka zmirovaného re3eni renomovanou odbornou spoleznosti PROJEKTOVY
ATELIER DUA, s.r.o. (Praha) z cervence 2009, jez je v priloze predlozeno
konstatujeme, Ze toto reSeni nebylo nikdy méstem odsouhlaseno a nebylo také
projednano a odsouhlaseno dotcenymi organy statni spravy, zejména
Ministerstvem dopravy CR nebo Odborem dopravy Krajského uGradu ZlIinského
kraje. Toto reSeni je vytrzené z kontextu, nebylo nikdy projednavano ani
jako variantni fedeni vedeni pravobireZzni komunikace ve vztahu k ZUR ZK a
nebylo nikdy predloZzeno nadrizenému organu na Useku Uzemniho planovani
Krajskému Gradu zZlinského kraje, aby odsouhlasil jeho soulad se ZUR ZK, coz
by ani nebylo moZné, vzhledem k tomu, Z2e se jedna o malou cast bez
prislusnych vazeb na pokracovani prubéhu komunikace celym spravnim Uzemim,
toto dopravni reSeni a pozadavek na jeho zapracovani naprosto irelevantni.

Porizovatel si je dale védom toho, Ze namitka je podavana opakovang, ale
teprve az ve fazi predlozZzeni navrhu opatreni obecné povahy (nhavrhu Gzemniho
planu) zastupitelstvu mé&sta k jeho vydani je v souladu s 854 odst. 1
stavebniho zakona zarovern povinen s timto navrhem predlozit i navrh na
rozhodnuti o podanych namitkach vcetné jeho zduvodnéni. Vyhodnoceni néamitek
a pripominek na které je podatelem poukazovano bylo vyhodnoceni pracovni,
vyhotovené ve spolupréaci s urcenym zastupitelem a slouZilo pro orientaci
projektanta a informaci pro podatele, zda jejich namitkam a pzipominkam
bylo, ¢i nebylo vyhovéno. Zverejnéni tohoto materialu bylo nad povinnosti
vyplyvajici ze stavebniho zakona a bylo ucinéno z davodu informovanosti
verejnosti, aby jJiz dopredu pred dalSim verejnym projednanim byla
pripravena Gcinngé hajit své zajmy, coz se v tomto konkrétnim pripadé stalo.

2. Nesouhlas s navrzenym vymezenim rozsahu (Sie) ploch dopravni
infrastruktury (DS) i. &. 115 a i. &. 140. A dale zasadné nesouhlasi
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s propojenim DS u ploch DS i. &. 115 a i. &. 139. Podatelé pozaduji, aby
tyto plochy byly zlUzeny striktné dle koridoru ,PrStenské pzigky*,

vymezeného v DUR s nazvem: ,Elektrizace a zkapacitnéni trati vé&. PEU
Otrokovice - Zlin sted (vypravni budova). Funké&ni vyuziti &asti této
plochy, jdoucich nad ramec tohoto zUzZeni (omezeni) pozaduji podatelé zménit
z DS na SO. 1 — Plochy smiSené v centralni z6né — méstské centrum (viz
priloha ¢. 1).

Odavodnént : Jedinou dostate¢né  specifikovanou  stavbou, souvisejici

s vymezenim ploch pro ,,pravobrezni komunikaci“ v navrhu Uzemniho planu (viz
podrobn&ji predchozi namitku), je tzv. PrStenska pricka*“, tj. planované
napojeni stredu mé&sta Zlina na rychlostni silnici 1/49. Rozsah a budouci
podoba této stavby je presné vymezena projektovou dokumentaci s nazvem:
.Elektrizace a zkapacitnéni trati v&. PEU Otrokovice — Zlin stred (vypravni
budova)“ zpracovanou spolecnosti SUDOP, s. r. o. Brno. Tato dokumentace je
VvV soucasnosti projednavana v ramci Uzemniho f#izeni pro uvedenou stavbu.
Stavba je pIné v souladu se strategickymi plany mésta i kraje a je zahrnuta
do platnych ,Z&sad Uzemniho rozvoje Zlinského kraje“. Dokumentacti
k Uzemnimu rozhodnuti pro tuto stavbu je presné ohranicena mira a plocha
nezbytného zaboru pozemkua. Vymezeni ploch pro tuto stavbu v navrhu uzemntho
planu proto podatelé podporuji. Zaroven podatelé zdurazrnuji, Ze je nutno
tuto podporu hodnotit jako Jejich vstricny postup a dobrou vuli, kdyz
umoznuji realizaci uvedené stavby z velké casti na svych pozemcich.

Tim spiSe pak podatelé trvaji na tom, Ze neni v Zadném pripadé opodstatnéné
vymezovat pro pripadné budouci dopravni stavby v predm&tném Gzemi,
konkrétneé pak v plochach oznacenych 1. ¢. 115 (P17, k.u. Zlin, DS,
pravobrezni komunikace v ul. Nabrezi vcetné Kkrizovatky s PrStenskou
prickou) a i. &. 140 (P17, k.a. zZlin, DS, PrStenska pricka), dale propojeni
DS u ploch DS i. &. 139 na pozemcich podatelu, koridor SirSi, nez je dano
projektovou dokumentaci pro stavbu ,Pr3tenské pricky*“. Podatelé proto
zdsadn& nesouhlasi s navrzenym vymezenim rozsahu této plochy dopravy (s
charakterem verejné prosp&sSné stavby) nad tuto nezbytné nutnou miru.
Takovéto vymezeni v navrhu Uzemniho planu, tedy rozsah (Sire) predm&tnych
ploch i. ¢. 115 a i. ¢&. 140 predstavuje neopodstatnény, neakceptovatelny a
neproporcialni zasah vlastnickych prav podatela, obdobng a ze stejnych
zadkladnich davoda, jako je tomu u ploch, k nimz se vztahuje vySe uvedena
namitka ¢. 1.

S ohledem na vySe uvedené skuteé&nosti podatelé navrhuji a Zzadaji, aby
funkéni vyuziti &asti ploch, vymezenych v navrhu pod i. &. 115 a i. &. 140,
propojeni DS u ploch DS 1. &. 115 a i. &. 139 jako plochy pro dopravni
infrastrukturu, bylo v rozsahu, v né&mz p#esahuje vymezeni podle DUR
s nazvem: ,Elektrizace a zkapacitnéni trati vé. PEU Otrokovice — Zlin stzed
(vypravni budova), zmé&néno na funkéni vyuziti SO. 1 - Plochy smisSené
v centralni zoné — méstské centrum.

Zaroven podatelé konstatuji, Ze predm&tna namitka je v ramci projednavani
upraveného navrhu Gzemniho planu uplatriovana opakované. Tato namitka
podatelu nebyla radne vyporaddna v ramci zverejnéného dokumentu
»Vyhodnoceni pripominek a namitek navrhu UGzemniho planu Zlina“ a
porizovatel UP se ji vuabec nezabyval.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né )
Odavodnéni: Uvedené plochy DS 115 a 140 jsou v navrhu UP navrzeny v souladu
s dokumentaci k Uzemnimu rozhodnuti DUR pro stavbu =zdvojkolejnéni a
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elektrizaci Zzeleznice vcetné PrStenské pricky jako vyvolané investice tak,
aby byla umoznéna realizace stavby vcetné dalSich s ni souvisejicich
investic jako jsou prelozky technické infrastruktury, prelozky siti,
napojeni vlecek v aredlu Rybniky, naspa a zarezua. Pozadavky investora na
vymezeni této plochy a dalSich ploch pro stavbu Zeleznice byly mnohem v&tsSi
a byly podporeny i ze strany Ministerstva dopravy CR. Velikost ploch byla
upravena s ohledem na z4jmy vlastnika v Uzemi, na zajmy investora i
pozadavky dotcenych organa a povinnosti plynoucimi ze stavebniho zakona
tak, aby umozZnila realizaci planovaného zaméru. Plochy jJsou vymezeny na
zadklad& dostupnych podkladt, tj. dokumentace k Uzemnimu r¥izeni. Pri navrhu
plochy postupoval projektant striktné podle pravnich predpisa a dukladng
zvéazil, aby vysledné funkeni a prostorové usporadani uzemi predstavovalo
rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi verejnymi a soukromymi
za&jmy navzajem a bylo dosazeno dohody.

Pri porizovani uUzemniho planu za Gacelem optimalntho vyuziti dzemi
porizovatel postupoval v souladu s ustanovenim ¢l. 4 odst. 4 Listiny maje
na mysli soulad soukromych zajmu vlastnika dotcenych pozemkd a
republikového zajmu na stavbu Zeleznice.

Co se tyka pozadavku podatelua na zménu navrzZeného funkeniho vyuziti ploch
i.c. 115, 139 a 140 pro silnieni a zelezni¢ni dopravu na funkeni vyuziti

SO0.1 - méstské centrum, nelze pozadavku podatelt vyhovet vzhledem k
charakteru planované verejné prospésné stavby Zzeleznice, ani vzhledem k
nevhodnosti pozadovaného funkeniho urceni té&chto ploch jako ploch

méstského centra SO.1, jez je na uvedené smiSené vyrobni ploSe zcela
nevhodné. Funkeni vymezeni ploch SO.1 je urceno bezvyjimecn& do mé&stského
centra (obcanské vybaveni nadm&stského a m&stského vyznamu, pozemky staveb
pro bydleni, pro komercni zarizeni, sluzby, pro souvisejici dopravni a
technické infrastruktury, verejnd prostranstvi, sidelni =zelen). Navrzené
funkeni vyuziti ploch i.¢. 115,139 a 140 odpovida verejnému zadjmu na stavbu
zeleznice a Ji1 vyvolané dopravni investice, plochy DS. Nutnhost regulace
Uzemi timto zpusobem je nevyhnutelna.

V mistech, kde mohly byt plochy dopravy mirné redukovany s ohledem na
podrobn&jsSi dokumentaci, je Uzemi navraceno do funkce SP stav, v navaznosti
na cely zpadni tovarni areal.

Porizovatel si je védom toho, Ze namitka je podavana opakovang, ale teprve
az ve fazi predlozeni navrhu opatfeni obecné povahy (navrhu uzemniho planu)
zastupitelstvu mé&sta k jeho wvydani je v souladu s § 54  odst.1l
stavebniho zékona zarovern povinen s timto navrhem predlozit i1 navrh na
rozhodnuti o podanych namitkach vcetné jeho zdavodnéni. Vyhodnoceni namitek
a pripominek na které je podatelem poukazovano bylo vyhodnoceni pracovni,
vyhotovené ve spolupréaci s urcenym zastupitelem a slouzilo pro orientaci
projektanta a informaci pro podatele, zda jejich namitkam a pzipominkam
bylo, ¢i nebylo vyhovéno. Zverejnéni tohoto materialu bylo nad povinnosti
vyplyvajici ze stavebniho zakona a bylo uciné&no z duavodu informovanosti
verejnosti, aby Jiz dopredu pred dalsSim verejnym projednanim byla
pripravena Ucinng hajit své zajmy, coz se v tomto konkrétnim pripade stalo.

351. CREAM R.B.A.,a.s., R.E. uzavzeny investiéni fond a.s., Svit a.s.Zlin
/Q10./

Nesouhlas s nové navrzenym zpusobem vymezeni dopravniho #eSeni, konkrétné
s vymezenim ploch s oznagenim DS 379 a DS 380, jako ploch dopravni
infrastruktury (DS) a dale s plochou P* délici plochy i. &. 194 a 195.
Podatelé jednoznaéné pozaduji, aby plochy v této lokalité (vychodni &ast
Batova arealu) byly upraveny (dle grafické prilohy ¢. 1).

Odavodnénti :

Podatelé jednoznacn& pozaduji respektovat dopravni reSeni predlozené
v priloze ¢. 2. Jednd se o navrh reSeni dopravy dle generelu dopravniho
reSeni v Batové arealu, zpracovaného spolecnosti PROJEKTOVY ATELIER DUA,

s.r.o. (Praha) v cervenci 2009. Generel byl jiZz v roce 2009 prezentovan
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zastupcim vedeni mé&sta Zlina 1 Zlinského kraje. Predm&tny generel je
pripravovan v souladu se stavajicim UOzemnim planem a zohledroval i
urbanistickou studii s nazvem ,Vychodni c¢ast areadlu Batovych zavodu ve
Zling*“ (zpracovatel Centroprojekt Zlin a studio HavlisS z 9/2004).

Souéasti predmétného generelu bylo 1 posouzeni navrhu dopravniho #eSeni
Regulaéniho planu centra mésta Zlina (auto#i ing. arch. Zdenék Chladek a
ing. arch. Pavel Chladek, 05/2009), kde bylo spolecnosti PROJEKTOVY ATELIER
DUA, s.r.o. (Praha) jednozna&né konstatovano, Z2e p#i stavajicim a
vyhledovém potencialu funkénich ploch ve vychodni é&asti Batova arealu je
tam navrzené feSeni nerealizovatelné, coz 1lze dolozit vypoéty intenzit
automobilové dopravy 1 dopravy v klidu.

Rozvojovou cast aredlu lze povazovat za soucast centralni oblasti mésta a
neni dopravn& a ani urbanisticky spravné, protinat aredl vysoce kapacitni
sbérnou komunikaci. Dopravni situace v centralni casti Zlina je v dobe
dopravni Spicky na hranici Unosnosti. Proto je nutné doplnit stavajici
skelet o novou, kapacitni komunikaci, kterd bude plnit obchvat centralni
casti mésta, ale zasadné mimo areal Svit, ktery povaZzujeme za soucast této
centralni casti. Jen t&Zko muaze byt tedy povazovana trasa komunikace,
predkladanad v konceptu Regulacniho planu centra mésta Zlina (autori ing.
arch. Zdenék Chladek a ing. arch. Pavel Chladek), nebot jednak prostupnost
samotného arealu se specifickymi vnitroarealovymi vazbami a zejména pak
propustnost jednotlivych krizovatek na vstupech do arealu nedovoluje
vytvoreni jakéhokoliv kapacitniho propojeni. Navic by se timto zcela
zabranilo pzirozené revitalizaci dnes pouze &asteé&né funkéniho arealu SVIT,
ktery potfebuje vyuzit zbytky kapacitnich rezerv na p¢ilehlych
k#izovatkovych uzlech prioritné pro svoji pot#ebu!

V souéasné dobé& neni na urovni mésta Zlina projednana &i schvalena jakakoli
konkrétni dokumentace &i koncepce napojeni dopravniho systému mésta Zlina
na stavajici a planovanou silniéni sit v centru mésta a Batové arealu.

Na str. 17 a 18 v upraveném navrhu — textové &asti ,,0davodnéni Uzemniho
planu*“ v &asti ,Vyhodnoceni pg#ipominkového #izeni k Navrhu Gzemniho planu
Zlina, Pozadavky na dopracovani navrhu UP Zlina, &ast DOPRAVA, SVIT+
RYBNIKY, OSTATNI“ se pozizovatel odkazuje na grafickou p#ilohu, ktera v3ak
neni nikde blize specifikovana. Neni vibec z#ejmé, o jaky podklad se jedna,
zda byl #&dné projednan a pzedloZen k vyjadfeni vSech dot&enych ué&astniki,
tj. jak pzisluSnych DOSS, tak vlastnika doté&enych pozemka. S odvolanim na
vySe uvedené zcela jednozna&né pozadujeme vzit v Gvahu nami pzedlozené
dopravni #eSeni zpracované spoleénosti PROJEKTOVY ATELIER DUA, s.r.o.
(Praha) v &ervenci 2009, jelikoz jiz byly ¢&inény konkrétni kroky a
vynalozeny vysoké finané&ni prostfedky na pgipravu a realizaci konkrétnich
investiénich zadméra ve vychodni &asti Batova aredlu respektujici
ptedpokladané dopravni #eSent.

Je pzitom zcela zfejmé, ze pzipadné budouci vymezeni ploch DS v zZadném
ptipadé nemiZze byt provedeno v Sizi a rozsahu, jaky je stanoven v sou&asném
navrhu Uzemntho planu (a to jak z objektivnich davoda, v navaznosti na vyse
uvedené investicni zaméry podatelu, tak s ohledem na nutnost respektovat
Ustavni limity ochrany prav vlastnika dotecenych nemovitosti). 1 toto
pripadné budouci vymezeni musi v nejvySSi mozné mire respektovat soucasny
existujici systém mistnich silni¢cnich komunikaci. V této souvislosti
podatelé opé&tovné odkazuji na prilozeny generel dopravniho reSent.
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Nezohlednénim vSech vySe uvedenych skute&nosti v novém Uzemnim planu by se
veSkeré vySe shrnuté kroky a investované finanéni prostfedky staly zma#enou
investici, resp. nehospodarnym plytvanim financnimi prostredky soukromych
developeru. Vznikla by tak nenahraditelnad Skoda na majetku podatelx.
Podatelé dodavaji, Zze byly popreny rovnéz cile obsazené ve ,Strategii
vyuziti brownfields ve Zlinském kraji“. Cily pro obnovu a revitalizaci dle
strategie jsou mj. rekonstrukce a optimalizace dopravni infrastruktury (ve&.
parkovacich ploch), rekonstrukce a zkapacitnéni technické infrastruktury
(rozvody vody, elektriny, odkanalizovani), rekonstrukce a modernizace
budov. Timto krokem by doslo ke zcela neprofesiondlnimu pzistupu sm&rem
k podnikatelum, kteri maji eminentni zajem rozvijet centrum mé&sta Zlina,
sniZzovat vysokou zatéz brownfieldu Batova arealu obecné a zmirrnovat tak
negativni dopady z dlouhodobého védomého nereSeni této lokality ze strany
mésta. Pozadovana zmé&na jasn& koresponduje se strategickymi materialy jak
mé&sta Zlin, tak Zlinského kraje.

»Vymezeni“ pzedmé&tnych ploch v navrhu Uzemniho planu nelze povazovat ani za
odpovidajici obsahu a U&elu Uzemniho planu podle 8 43 odst. 1 stavebniho
zakona, podle n&jz ma uzemni plan stanovit koncepci verejné infrastruktury,
a pozadavku odst. 3 téhoz ustanoveni, které stanovi, ze Uzemni plan
v souvislostech a podrobnostech uUzemi zpresrnuje a rozviji cile Uzemniho
planovani v souladu se zésadami Uzemniho rozvoje kraje a s politikou
Uzemniho rozvoje. Rovnéz nelze toto vymezeni povazovat za odpovidajici
pozadavku P¥ilohy ¢. 7, bodu 1. 1) b) vyhlasky &. 500/2006 Sb., o UGzemng
analytickych podkladech, podle n&jz textova cast uUzemniho planu obsahuje
,.koncepci verejné infrastruktury, vcetné podminek pro jeji umistovani“.
Nelze hovorit o existenci koncepce a podminek pro umistovani u dopravni
stavby, u niZz neni ani stanovena jeji kategorie.

Dopravni #eSeni navrzené v navrhu U0zemniho planu, a =zaroveia vymezeni
verejné prospésné stavby, pro niz lze vyvlastnit &i omezit prava k dot&enym
nemovitostem, uvedené podminky nerespektuje. Toto vymezeni zcela bezdavodné
a bez ustavné legitimniho a o zakonné cile op#eného davodu, tedy v rozporu
s Ustavnimi zasadami proporcionality, subsidiarity a minimalizace zasahu,
zdsadnim zpusobem omezuje podatele v jejich vlastnickém pravu Kk nize
uvedenym nemovitostem, které nabyli v dobré vie a v davé¥e v mozZnost
v jejich vyuziti v souladu s platnym GUzemnim planem mésta Zlina

Je ziejmé, ze vymezenim nové navrzenych ploch DS 380, 379, podatelé vyrazné
ztrati moznost rozvoje svych podnikatelskych aktivit v doté&eném UGzemi, a to
az do (v budoucnu nepochybné nezbytného) urceni presnych parametra a
generelu dopravy. Z davoda takto neprim&ren& omezené moznosti vyuziti
dotcenych pozemka by nepochybné i zasadné poklesla jejich trzni cena.

Zadsah pzitom vzhledem Kk vySe wuvedenym skuteénostem neni &inén jen
V nezbythé nutné mite a nejSetrnéjSim ze zpuasobu vedoucich jeSté rozumné
k zamySlenému cili, nediskriminaénim zpasobem a s vylouéenim libovile.
Vzhledem k tomu, Zze jak jiz bylo uvedeno, m&sto Zlin nemd v soucasnosti
k dispozici jakoukoli predprojektovou c¢i projektovou dokumentaci pro reSent
dopravy v Batové arealu a pravdépodobné ani zadnou konkrétni predstavu o
budoucim dopravnim reSeni této Ilokality, pozaduji podatelé ponechat 1
v novém uzemnim planu prozatim vymezeni ploch v lokalité SO. 1.
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Mésto ZIlin by schvalenim navrzeného vyuziti vySe uvedenych ploch vuaéi
podatelam poruSilo principy legitimniho o&ekavani a pravni jistoty, jak je
v #adé& svych rozhodnuti definoval Ustavni soud.

Za této situace by podnikatelum poSkozenym témito dasledky, véetné
podatelu, nezbylo nez domdhat se ochrany svych préav, zejména zmazenych
investic do pfedmétné lokality, jakoz i1 uSlého zisku, soudni cestou.

Vymezeni pzedmétné plochy by kromé& toho bylo v rozporu s cili a ukoly
uzemniho planovani, zejména s pozadavky 8§ 18 odst. 2 a 8§ 19 odst. 1 pism.
b), ¢), e), h), predevSim j) stavebniho zakona (podle naposledy citovaného
ustanoveni patri k Ukolum Uzemniho planovani ,,vytvaret v Uzemi podminky pro
hospodarné vynakladani prostredka z verejnych rozpocta na zmény v uUzemi*

Navrh Gzemniho planu je proto z vySe uvedenych davodt v sasti tykajici se
ploch s oznacenim DS 379 a DS 380 a plochy P* d&lici plochy i. ¢. 194 a 195
nezakonny. Dopravni situaci ve vychodni c¢asti Batova aredlu a v centru
Zlina reSi nekoncepcné a neefektivné, v rozporu s cili a Ukoly UGzemniho
planovani a s ucelem Uzemniho planu. Navrh Gzemniho planu navic nepripustné
a neoduavodnéné omezuje vlastnickda prava podatelt k jejich pozemkam
v predmétné Ilokalité nad nezbytné nutnou miru, Vv rozporu s Ustavnimi
zadsadami proporcionality, subsidiarity a minimalizace zasahu. Dale by
schvaleni navrhu Gzemniho planu v jeho soucasné podobé& porusSilo legitimni
ocekavani podatelt jako podnikatelu a jejich pravni jistotu, coz by vedlo
ke wvzniku Skody spocivajici ve zmareni dosavadnich investic podatelu a
v uSlych ziscich podatelu, a rovnéz k zasahu do vlastnickych prav podatelu.
Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Na zakladé namitek podanych Kk dopravnimu reSeni v areélu,
kterym m&sto vyhovélo, neni v tovarnim areadlu uUzemnim planem dopravni
skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az predm&tem nového regulacniho
planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

2/ pozadavek respektovat dopravni reSeni navrhované v generelu zpracovaném
spolecnosti Projektovy ateliér DUA, s.r.o Praha v cervenci 2009

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Dopravni reSeni spolecnosti PROJEKTOVY ATELIER DUA, s.r.o.
(Praha) z cervence 2009, jez je v priloze predlozeno, nebylo nikdy m&stem
odsouhlaseno a nebylo ani projednano a odsouhlaseno dotcenymi organy statni
spravy, zejména Ministerstvem dopravy CR nebo odborem dopravy Krajského
Uradu Zlinského kraje. Toto reSeni je vytrzené z kontextu, nebylo nikdy
projednavano ani jako variantni reSeni vedeni pravobrezni komunikace ve
vztahu k ZUR ZK a nebylo nikdy predloZeno nadfizenému organu na UGseku
uzemniho planovani Krajskému Uradu Zlinského kraje, aby odsouhlasil jeho
soulad se ZUR ZK, coZ by ani nebylo mozné, vzhledem k tomu, Ze se jedna o
malou cést bez prislusnych vazeb na pokracovani pruabéhu komunikace celym
spravnim Uzemim, resp. vedenim mezi R55 a R49. Z pohledu zakonnych norem je
poukazovani na toto dopravni reSeni a pozadavek na jeho zapracovani
naprosto irelevantni. V aredlu bude dopravni reSeni az predm&tem
regulacniho planu tovarniho arealu, ktery se chysta.

352. CREAM R.B.A.,a.s., R.E. uzavfeny investiéni fond a.s., Svit a.s.Zlin
/Q11./

Pozadavek zmeénit cast plochy SP na p.¢. 1119712, 43 a 61 na plochu DS
spojujici lokalitu SO.1 /1049 a DZ1012 - davodem Jje zajisténi dopravni
obsluznosti a zasobovani obj.c. 34 a p.¢. 3310 s ohledem na jeji stavajici
a budouci vyuziti objektu pro logistiku.

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Na zakladé namitek podanych Kk dopravnimu reSeni v areéalu,
kterym m&sto vyhovélo, neni Vv tovarnim arealu uUzemnim planem dopravni
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skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az predmé&tem regulacniho planu
tovarniho arealu, ktery se chysta.

353. CREAM R.B.A.,a.s., R.E. uzavzeny investiéni fond a.s., Svit a.s.Zlin
/Q12_/

1/ pozadavek zmenit plochy verejného prostranstvi P* v navaznosti na plochu
DS1011 na plochu DS k ploSe P*381 ve stejné Siri jako DS1011 — bude tak
umoznéno vedeni hlavni dopravy a zakladni obsluznosti vychodni casti
Batovych zavodu.

Odavodnént :

Podatelé jednoznacné pozaduji propojit plochu DS 1. ¢. 1011 u pzicky
Antoninova (vedeno u hrany plochy i. ¢. 191) az k plose SO. 1, i. ¢. 381.
Dale pozaduji propojit plochu SO. 1, i. ¢. 194, 1050 obousm&rnou komunikact
az na ul. Gahurova. Bude tak umozZznéno vedeni hlavni dopravy a zakladni
obsluznosti vychodni casti Batovych zavodu v trase od krizZzovatky Antoninova
(51/61) po obousmérné komunikaci J. A. Bati se svedenim dale v rozd&leni do
smé&ra po obousmérné komunikaci ul. Desata a obousm&rné komunikaci ul.
Dvacatd s vyjezdem u vlakového nadrazi ¢CD a na ul. Gahurova, vc&etn&
dostatecného prostoru pro p&sSi.(viz priloha ¢. 1)

V priloze ¢. 2 podatelé predkladdaji variantu mozného reSeni dopravy dle
generelu dopravniho reSeni v Batové arealu, zpracovaného renomovanou
odbornou spolecnosti PROJEKTOVY ATELIER DUA, s.r.o. (Praha) v c&ervenci
2009. Predmeétny generel zaroven navrhuje 11 dopravni reSeni mistnich
komunikaci lokality oznacené v navrhu UOzemniho planu 1. ¢. 194, 195.
Generel byl v roce 2009 prezentovan zastupcim vedeni m&sta Zlina i
Zlinského kraje. Tento generel plIné respektuje veSkerou stavajici platnou
uzemné planovaci dokumentaci a zohlednuje i1 vyhledové kapacity s ohledem na
JiZz dnes rozpracované a zahajené investicni zaméry v Uzemi. Bude tak
jednoznacné zajisténa zakladni obsluha UGzemi, v&. optimalni dostupnosti
k obcanské vybavenosti ve vychodni c¢asti Batova aredlu. Je nekoncepeni
nepropojit hlavni osu komunikace od krizovatky Antoninova (51/61) po ul. J.
A. Bati aZ s propojenim na ul. Gahurova. Navrh dopravniho re3eni
jednoznacné zahrnuje 1 plochy dopravy DS v souvislostech a pozadavcich
uvedenych v této namitce u ploch i. ¢. 381 a i. ¢. 1011.

Sougasti pzedmétného generelu bylo 1 posouzeni navrhu dopravniho #eSeni
Regulagniho planu centra mésta Zlina (autoi ing. arch. Zdenék Chladek a
ing. arch. Pavel Chladek, 05/2009), kde bylo spolecnosti PROJEKTOVY ATELIER
DUA, s.r.o. (Praha) jednoznaéné& konstatovano, Z2e pi stavajicim a
vyhledovém potencialu funk&nich ploch ve vychodni &asti Batova arealu je
tam navrzené feSeni nerealizovatelné, coz Ilze dolozit vypoé&ty intenzit
automobilové dopravy i dopravy v klidu. Tzn. Ze soucasna kapacita vstupnich
uzla neumoziuje v plné mire revitalizovat cely potencial funkenich ploch
Vv rozvojové casti arealu. V soucasné dobé zustava z hlediska kapacity
neobslouzeno cca 7000 m2 stavajicich ploch, v roce 2020 pri predpokladaném
narastu automobilové dopravy je mozné ocekavat deficit obsluhy arealu jeste
vetsi, cca 14000 m2.

V souéasné dobé& neni na urovni mésta Zlina projednana &i schvalena jakakoli
konkrétni dokumentace &i koncepce napojeni dopravniho systému mésta Zlina
na stavajici a planovanou silniéni sit v centru mésta a Batové arealu.

Zaroven podatelé konstatuji, zZe predm&tna namitka je v ramci projednavani
upraveného navrhu uUzemniho planu uplatiovana opakovan&. Tato namitka nebyla
radné vyporadana v ramci zverejnéného dokumentu ,,Vyhodnoceni pripominek a
namitek navrhu Uzemniho planu Zlina*“, kde je v tab. Cast Q, nam. C. 2, str.
23 uvedeno, Ze obéma castem namitky bylo vyhovéno, coz vSak neni zohledn&no
V upraveném navrhu uzemniho planu, konkrétneg v grafické priloze
»koordinacniho“ a ,hlavniho vykresu“. Fakticky doSlo zachovanim té&chto
grafickych priloh v ptvodni podob& ze strany porizovatele UP k zamitnuti
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predmétné namitky. Jde tedy o neoduvodnitelné a zmatecné vyporadani, které
Jje nasledovné neprezkoumatelné a neobhajitelné.

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Na zakladé namitek podanych k dopravnimu reSeni v areéalu,
kterym me&sto vyhovélo, neni v tovarnim arealu Uzemnim planem dopravni
skelet navrhovan. Podrobné reSeni bude az predmétem regulacniho planu
tovarniho arealu, ktery se chysta. Je tak vypusSténo reSeni, které bylo
predm&tem namitky, neni vSak navrzeno ani pozadované.

Dopravni red3eni spolecnosti PROJEKTOVY ATELIER DUA, s.r.o. (Praha)
z cervence 2009, jez je v priloze predlozeno, nebylo nikdy mé&stem
odsouhlaseno a nebylo ani projednano a odsouhlaseno dotcenymi organy statni
spravy tj. Odborem dopravy Krajského uradu Zlinského kraje nebo Odborem
dopravy Magistratu mé&sta Zlina, pokud se tykad mistnich komunikaci. Vzhledem
k tomu, Ze mé&sto bude podrobné dopravu v tovarnim aredlu reSit chystanym
regulacnim planem neni na predlozené dopravni reSeni bran ohled.

Co se tykd zminovaného vyhodnoceni pripominek a namitek konstatuje
porizovatel, Z2e vyhodnoceni bylo pracovni, vyhotovené ve spolupraci
s urcenym zastupitelem a slouzilo pro orientaci projektanta a informaci pro
podatele, zda jJejich namitkdm a pripominkam bylo, ¢&i nebylo vyhovéno.
Zverejnéni tohoto materialu bylo nad povinnosti vyplyvajici ze stavebniho
zdkona a bylo ucinéno z duavodu informovanosti verejnosti, aby jiz dopredu
pred dalSim verejnym projednanim byla pzipravena ucinné hajit své zajmy,
coz se v tomto konkrétnim pripade stalo.

Co se tykad poukézani na chybu ve ,,Vyhodnoceni pzipominek a namitek navrhu
Uzemniho planu“ konstatujeme, Z2e se jednalo skutecné o chybu v grafické
casti, kterad vSak vzhledem k vySe uvedenému a vzhledem k tomu, Ze se jedn&
0 pozemky v majetku mésta u plochy P*381 (mésto rozhodne dle potreby
o vymezeni plochy dopravy), nebude napravovéana.

354. R.E. uzavieny investiéni fond a.s., LS TREND s.r.o., VIZIA, a.s.,
CREAM R.B.A.,a.s., Svit a.s. Zlin /Q13./
1. Nesouhlas s navrzenym vymezenim rozsahu (8ize) ploch dopravni

infrastruktury — DZ 1. &. 139, i. &. 149, i. é&. 1012 a i. &. 150, pokud by
toto vymezeni mélo znemoziovat komeré&ni vyuziti uvedenych ploch. Podatelé
pozaduji, aby tyto plochy byly bud zUzeny striktné dle koridora vymezenych
v DUR s nazvem: ,Elektrizace a zkapacitnéni trati vé&. PEU Otrokovice — Zlin
st¥ed (vypravni budova) nebo, je-li nezbytné, aby pro vypravni budovu byla
vymezena plocha dopravni infrastruktury, pozZzaduji zmé&nu pzipustného vyuziti
v této ploSe tak, aby umozhovala 1 komeréni aktivity. Podatelé tedy
pozaduji, aby funkéni vyuziti &asti téchto ploch, jdoucich nad ramec tohoto
zUuzeni (omezeni), bylo zmé&néno z DZ ¢é&i DS na SO. 1. Plochy smisené
v centralni zéné — méstské centrum, nebo aby bylo do doplaujicich podminek
pro vyuziti téchto ploch doplnéno pipustné vyuziti pro komeré&ni zafizeni a

sluzby.

2. Vypravni budova je ve stavajici DUR s nazvem: ,Elektrizace a
zkapacitnéni trati ¢&. PEU Otrokovice - Zlin st#ed (vypravni budova)“
specifikovana jako polyfunkéni, tzn. Musi byt umoznény v &asti plochy

s oznagenim i. &. 150 na parc. ¢&. 1119/25, st. 7225, st. 5570 obé vySe
uvedené funkce (pziloha ¢. 2).

Odavodnént : Rozsah, plochy a  budouci podoba staveb zeleznieni
infrastruktury v predm&tné lokalit&, tedy 1 pro vymezeni nezbytného zaboru
pozemka v plochach vymezenych v navrhu Gzemniho planu jako i. &. 139, i. &.
149, 1. ¢&. 1012 a 1. &. 150 (P17, k.u. Zlin, DZ zdvoukolejnéni a
elektrizace zeleznice), je presné vymezena projektovou dokumentaci stavby
s nazvem: ,Elektrizace a zkapacitnéni trati &. PEU Otrokovice — Zlin stred
(vypravni budova)‘“ zpracovanou spolecnosti SUDOP, s. r. o. Brno. Tato
dokumentace Jje v soucasnosti projednavana v ramci Uzemniho fizeni.
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Dokumentaci Kk Uzemnimu rozhodnuti Jje presné ohranicena mira a plocha
nezbytného zaboru pozemku.

Vymezeni ploch pro tuto stavbu v navrhu Gzemniho planu proto podatelé
podporuji. Zarovern podatelé zdurazrnuji, Ze je nutno tuto podporu hodnotit
jako jejich vstricny postup a dobrou vali, kdyz umoznuji realizaci uvedené
stavby z velké c¢asti na svych pozemcich.

Zejména podatelé jednozna&né pozaduji zménu vymezeni plochy DS (komunikace)
propojujici plochy DS 140 a DZ 138, které jsou v upraveném navrhu uzemniho
planu nové vymezeny jako plocha DS na plochu smiSenou vyrobni.

Podatelé trvaji na tom, Ze neni v zadném pfipadé opodstatné&né vymezovat pro
uvedené budouci dopravni stavby v pzedmétném Uzemi, tedy v plochéch
oznagenych 1. &. 139, i. &. 149, i. &. 1012 a i. &. 150, koridor (plochy)
SirsSi, nez je dano citovanou projektovou dokumentaci. Podatelé proto
zasadné nesouhlasi s navrzenym vymezenim rozsahu téchto ploch (s
charakterem vefejné prospé&sSné stavby) nad tuto nezbytné& nutnou miru.

S ohledem na skutecnost, Ze v predm&tném uUzemi vlastni podatelé
nemovitosti, které jsou dlouhodob& pripravovany pro revitalizaci a rozvoj,
je nepripustné aby uzemni plan vymezoval pro uvedené stavby koridor a
plochy v SirSim rozsahu, nez je dano vySe zminé&nou projektovou dokumentact .
Takovéto vymezeni, jdouci nad ramec nezbytného omezeni vlastnikd dot&enych
nemovitostrt, Vv navrhu uzemntho planu, ptedstavuje neopodstatnény,
neakceptovatelny a neproporcialni zasah vlastnickych prav Toto vymezeni
zcela bezdavodné a bez Uustavné legitimniho a o zakonné cile openého
davodu, tedy v rozporu s ustavnimi zasadami proporcionality, subsidiarity a
minimalizace zasahu, zasadnim  zpasobem omezuje podatele v jejich
vlastnickém pravu k nize uvedenym nemovitostem, které nabyli v dobré vize a
v davéte v moznost v jejich wvyuziti v souladu s platnym Uzemnim planem
mésta Zlina.

Kromé toho by omezeni vlastnickych prav podatelda vzhledem k jeho rozsahu a
dasledkam zcela nepochybné p#esadhlo spravedlivou miru. NSS opakované
konstatoval, 2e v takovychto pzipadech vzdy vznika dstavni povinnost
vetejné moci zajistit dotéenému vlastniku adekvatni ndhradu ve smyslu &l.
11 odst. 4 Listiny, a to z verejnych prostredkd nebo z prostredkt toho,
v jehoZz prospéch je zasah do vlastnictvi proveden. V pfipadé vydani nového

Uzemniho planu, obsahujiciho vymezeni ploch 1. ¢. 139, i. ¢. 149, i. ¢.
1012 a 1. ¢. 150 pro dopravni infrastrukturu v navrzeném rozsahu (8iri), by
proto podatelé byli nuceni se s odkazem na citovanou judikaturu domahat
postupem podle & 102 stavebniho z&kona per analogiam né&hrady veSkerych
Skod, vcetné usSlého zisku, za znehodnoceni svych nemovitosti a s nimi

souvisejicich investic.

Podatelé tedy poZaduji, aby uUzemni plan umozZnil jak realizaci a vystavbu
uvedené Zelezniéni stavby, tak rozvoj objektd nachazejicich se v té&sné
blizkosti Zelezniéniho koridoru s minimdlnimi dopady na stavajici zastavbu.
Je nezbytné, aby rozvoj plochy objektu a jejich bezprostredni okolTt
umozrioval navrzenou funkci a nebyl omezen té&snou blizkosti ploch Dz
(zeleznicni a souvisejici dopravy).
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S ohledem na vySe uvedené skuteénosti podatelé navrhuji a Zzadaji, aby
funkéni vyuziti é&asti ploch, vymezenych v navrhu pod 1. &. 139, 1. &. 149,
i. & 1012 a i. é&. 150 jako plochy pro dopravni infrastrukturu, bylo
Vv rozsahu, v né&mz pzesahuje vymezeni podle DUR s nazvem: ,Elektrizace a
zkapacitnéni trati vé. PEU Otrokovice — Zlin stzed (vypravni budova),
zmé&né&no na Tunk&ni vyuziti SO. 1 - Plochy smiSené v centralni z6né -
méstské centrum.

Pokud by p#es vySe uvedené davody bylo nezbytné, aby pro vypravni budovu
byla vymezena plocha dopravni infrastruktury, poZaduji podatelé zmé&nu
pipustného vyuziti v této plosSe tak, aby umozZhovala 1 komeréni aktivity.
Podatelé tedy pozaduji, aby u téch 2z vySe uvedenych ploch nebo jejich
gasti, které jdou nad ramec vymezeni podle DUR s nazvem: ,Elektrizace a
zkapacitnéni trati v&. PEU Otrokovice — Zlin stg#ed (vypravni budova)*“ u
nichz zaroved nedojde ke zméné jejich funké&niho vyuziti v souladu
s ptedchozim odstavcem, bylo do dopliaujicich podminek pro jejich vyuziti
doplné&no pzipustné vyuziti pro komeréni zatizeni a sluzby.

Zaroven podatelé konstatuji, Ze predm&tna namitka je v ramci projednavani
upraveného navrhu UGzemniho planu uplatriovana opakovang. Tato namitka
podatelu nebyla radng vyporaddana v ramci zverejnéného dokumentu
,»Vyhodnoceni pripominek a namitek navrhu uUzemniho planu Zlina“, kde je
v tab. Cast Q, nam. &. 3, str. 23 zamitnuta bez dostatecného odtvodnéni ze
strany porizovatele. Jedna se pouze o obecnha konstatovani, kterd nemohou
byt dostatecnym duvodem pro zamitnuti predmétné namitky. Jedna se tedy o
vyporadani, které je nasledovné neprezkoumatelné a neobhajitelné.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Plocha pro dopravu DZ je v Uzemnim planu navrzena jako
zpresnéni koridoru Zeleznice o Siri 120 m navrZené jako verejné prospésSna
stavba Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje. Povinnosti projektanta je
tento koridor upresnit do plochy, odpovidajici m&ritku hlavniho vykresu
Uzemniho planu tak, aby byla umoZznéna realizace stavby ,Elektrizace a
zkapacitneni trati vé. PEU Otrokovice — Zlin stred (vypravni budova)“.
Zajem na této stavbé je dale deklarovan Politikou Uzemniho rozvoje CR 2008.
Pozadavky investora stavby a Ministerstva dopravy CR na vymezeni této
plochy byly: vymezit plochu v maximalni Siri tak, aby byla umoznéna
realizace verejné prospédné stavby ze ZUR ZK, stavby zdvojkolejnéni a
elektrizace zeleznice. Vymezeni plochy na zakladé dokumentace k Uzemnimu
rizeni bylo opakovang projednavano jak s investorem stavby, tak
s Ministerstvem dopravy. Uvedené plochy jsou v navrhu UP navrZeny v souladu
s dokumentaci ,Elektrizace a zkapacitnéni trati v&. PEU Otrokovice — ZIin
stred (vypravni budova)“ tak, aby byla umozZznéna Jeji realizace vcetné
vyvolanych investic jako jsou prelozky technické infrastruktury, prelozky
siti, napojeni vlecek, nakladisté, obsluzné komunikace atd. Plocha, tak jak
je vymezena, je vymezena s ohledem na zajmy vlastnika v Uzemi, na zajmy
investora 1 poZadavky dotcenych organa a povinnosti plynoucimi ze
stavebniho zékona. Zvolené vymezeni plochy bylo dukladng konfrontovano i
s ohledem na potencionalni omezeni Ustavou chran&nych hodnot, a to tak, aby
pripadné omezeni bylo co nejSetrn&jsi. Navrzené vymezeni ploch a jejich
funkeni urceni odpovida pozadavkum hmotného prava a jako vysledné funkeni a
prostorové usporadani uUzemi predstavuje rozumny kompromis a vyvazenost mezi
jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzajem. Stejny zavér byl
konstatovan i po vyhodnoceni vysledka projednani namitek podateld.

Pri navrhu plochy postupoval projektant striktné podle pravnich predpist a
duakladne zvazil, aby vysledné funkeni a prostorové usporadani uzemi
predstavovalo rozumny kompromis a vyvazenost mezi jednotlivymi verejnymi a
soukromymi zajmy navzajem. Pri porizovani UP za Gcelem optimalniho vyuziti
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Uzemi porizovatel postupoval v souladu s ustanovenim cl. 4 odst. 4 Listiny
maje na mysli soulad soukromych zijmu vlastnika dotcenych pozemka
a republikového zajmu na stavbu zZeleznice.

Co se tyka pozadavku podatelu na zmé&nu navrzeného funkeniho vyuziti ploch
i.c. 141 a 142 pro silnieni dopravu na funkeni vyuzZiti SO0.1 — méstské
centrum, nelze poZadavku podatelt vyhovét vzhledem k charakteru planované
verejné prospé&sné stavby kapacitni komunikace, ani vzhledem k nevhodnosti
pozadovaného funkentho urceni ploch 1.¢. 141 a 142 jako ploch méstského
centra SO0.1. Funkeni vymezeni ploch S0.1 je urceno bezvyjimecng do
m&stského centra (obcanské vybaveni nadm&stského a m&stského vyznamu,
pozemky staveb pro bydleni, pro komercéni zarizeni, sluzby, pro souvisejici
dopravni a technické infrastruktury, verejnad prostranstvi, sidelni zelen).
Porizovatel si je dale védom toho, Ze namitka je podavana opakovang, ale
teprve az ve fazi predlozZeni navrhu opatreni obecné povahy (navrhu Gzemniho
planu) =zastupitelstvu mésta k jeho vydani je v souladu s §8 54 odst.1
stavebniho zakona povinen zaroven s timto navrhem predlozit 1 navrh na
rozhodnuti o podanych namitkach vcetng jeho zdavodnéni. Vyhodnoceni namitek
a pripominek na které je podatelem poukazovano bylo vyhodnoceni pracovni,
vyhotovené ve spolupraci s urcenym zastupitelem a slouzilo pro orientaci
projektanta a informaci pro podatele, zda jejich namitkdam a pripominkam
bylo, &I nebylo vyhovéno. Zverejnéni tohoto materidlu bylo nad povinnosti
vyplyvajici ze stavebniho zakona a bylo ucinéno z davodu informovanosti
verejnosti, aby Jiz dopredu pred dalSim verejnym projednanim byla

pripravena Gcinné hajit své zajmy, coz se v tomto konkrétnim pripade stalo.

2/ je-li nezbytné, aby pro vypravni budovu byla vymezena plocha dopravni
infrastruktury DZ, poZadujeme zmé&nu pripustného vyuziti tak, aby umoznila i
komereni aktivity. Vypravni budova je v DUR stanovena jako polyfunkent,
musi byt v této ploSe umoznény obé funkce OK, SO.1.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je navrzena samostatnd plocha SO.1 1082, ve které je v
pripustném vyuziti zapracovana, mimo jiné, i vypravni budova.

355. CREAM R.B.A.,a.s., R.E. uzavfeny investiéni fond a.s., Svit a.s.Zlin
/Q14./

Pozadavek zménit vymezeni funkéni plochy s oznagenim i. &. 150 v grafické
éasti uzemniho planu na pozemcich parc. &. 1119/25, st. 7225, st. 5126 a
st. 5570 a 1119/133, v navaznosti na planovanou p#estavbu nadrazi v misté
zelezniéni stanice Zlin st#ed tak, aby plocha umoziovala jak funk&nt
vymezeni pro plochu Zzeleznice (vypravni budova), tak pro plochu komerce

(S0. 1). Vypravni budova je ve stavajici DUR s nazvem: ,Elektrizace a
zkapacitnéni trati vé&. PEU Otrokovice — Zlin stfed (vypravni budova)*
specifikovana jako polyfunkéni, tzn. musi byt stanovenim doplaujicich

podminek umoznény v &asti plochy s oznaéenim i. &. 150 na parc. &. 1119/25,
st. 7225, st. 5126 a st. 5570 obé& vySe uvedené funkce (priloha ¢. 1)
Odavodnént :

Plocha dopravni infrastruktury — drazni dopravy oznacené i1.¢. 150 (P17,
k.a. ZIlin, s planovanym vyuzitim pro zdvoukolejn&ni a elektrizaci zeleznice
— str. 66 textové casti navrhu uUzemniho planu) se podle navrhu grafické
gasti Uzemniho planu nachazi primo na pozemcich parc. &. 1119/25, st. 5126
a st. 5570 a 1119/133. Na pozemku p.¢. 1119/25 jsou umistény objekty
(stavby) ¢. 16 a ¢. 16/3.

Budouci pléanovany rozvoj a vyuziti téchto pozemkt je presné dan projektovou

dokumentaci s nazvem: projektovou dokumentaci s nazvem: ,Elektrizace a
zkapacitneéni trati vé. PEU Otrokovice — Zlin stred (vypravni budova)“,
projednavanou v Uzemnim rizeni. Objekt je navrzen jako polyfunkeni s casti
vyuziti jako vypravni budova a s tim souvisejici zazemi, plochy pro

integrovanou dopravu s funkci pro mésto ZIlin a komercni plochy. Kompletni
dokumentace byla v pruab&hu celého zpracovani konzultovana a projednavana se
zastupci slozek SZDC, ZK a m&sta zZlin. Z jednotlivych jednani jsou poizizeny
zapisy prostrednictvim generalniho projektanta spol. SUDOP, s. r. o. Brno.

160



V ramci téchto projednani bylo akceptovano vSemi zucastnénymi stranami
polyfunkeni vyuziti objektu. Objekt m& byt dale umistén rovnéz na pozemku
p-¢. 180/3.

V navaznosti na tato projednani podatelé Z2zadaji, aby uUzemni plan umoznil
stanovenim specifickych doplaujicich podminek pro pzedmétnou plochu bez
jakychkoli omezeni rozvoj a planované vyuziti uvedenych pozemka v souladu
s dohodami, z nichz vychazi citovani projektova dokumentace, aby tak nebyly
popreny zajmy vSech =zainteresovanych stran a nedoSlo tak k marnému
vynalozeni nemalych Tfinanc¢nich prostredka, jJak ze strany privatnich
subjekta, tak ze strany SZDC. Je nezbytné, aby funkeni vymezeni ploch
v okoli objektu umoznovalo tuto jeho navrzenou polyfunkci a aby vyuziti
objektu nebylo omezeno té&snou blizkosti ploch s funkenim vymezenim DZ
(Zeleznicni a souvisejici dopravy).

Podatelé tedy jednozna&éné& pozaduji zménit vymezeni Ffunkéni plochy
s oznagenim i. &. 150 v grafické éasti Uzemniho planu na pozemcich parc. €.
1119/25, st. 7225, st. 5126 a st. 5570 a 1119/133 tak, aby plocha
umoziiovala jak funké&ni vymezeni pro plochu Zeleznice (vypravni budova), tak
pro plochu komerce (SO. 1). Tzn. musi byt stanovenim dopliaujicich podminek
umoznény Vv &asti plochy s oznagenim i. &. 150 na parc. &. 1119/25, st.
7225, st. 5126 a st. 5570 obé vySe uvedené funkce v souladu s projektovou
dokumentaci s nazvem: ,Elektrizace a zkapacitnéni trati vé&. PEU Otrokovice
— Z1lin st#ed (vypravni budova)“

Zaroven podatelé konstatuji, Ze pfedmétna namitka je v ramci projednavani
upraveného navrhu uUzemniho planu uplatiovdna opakované. Tato namitka
podatelu nebyla  #&dné vypo¥ddana v ramci zvetejnéného dokumentu
»Vyhodnoceni pgzipominek a namitek navrhu UOzemniho planu Zlina*“, kde je
v tab. ¢ast Q, nam. &. 3, str. 23 zamitnuta bez dostate&ného odavodnéni ze
strany pozizovatele. Jednd se pouze o obecna konstatovani, ktera nemohou
byt dostateénym davodem pro zamitnuti p#edmétné namitky. Jedna se tedy o

vyporadani, které je nasledovné nepfezkoumatelné a neobhajitelné.

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Je navrzZzena samostatnd plocha SO.1 1082, ve které je v
pripustném vyuziti zapracovana, mimo jiné, i vypravni budova.

Porizovatel si je dale v&dom toho, Ze namitka je podavana opakovang, ale
teprve aZz ve Fazi predloZeni navrhu opatreni obecné povahy (navrhu Gzemniho
planu) zastupitelstvu mé&sta k jeho vydani je v souladu s 8§ 54 odst..1
stavebniho zakona povinen zaroven s timto navrhem predlozit 1 navrh na
rozhodnuti o podanych namitkach vcetn& jeho zdavodnéni. Vyhodnoceni namitek
a pripominek na které je podatelem poukazovano bylo vyhodnoceni, vyhotovené
ve spolupréaci s urcenym zastupitelem a slouzilo pro orientaci projektanta a
informaci pro podatele, zda jejich namitkdm a pripominkam bylo, c¢i nebylo
vyhovéno. Zverejnéni tohoto materidlu bylo nad povinnosti vyplyvajici ze
stavebniho zakona a bylo uciné&no z davodu informovanosti verejnosti, aby
JiZz dopredu pred dalSim verejnym projednanim byla pripravena uc¢inné hajit
své zajmy, coz se v tomto konkrétnim pripadé stalo.

356. CREAM R.B.A.,a.s., R.E. uzavZeny investiéni fond a.s., Svit a.s. ZIlin
/Q15./

PoZadavek v textové ¢&asti tab. str.111 vypustit ,,vymezeni architektonicky
nebo urbanisticky vyznamnych  staveb, pro které miZze vypracovat
architektonickou c¢ast projektové dokumentace jen autorizovany architekt,
vymezeni staveb nezpusobilych pro zkracené stavebni fizeni podle §117
odst.1l stavebniho z&kona“ budovy:

1/ Vyrobni etaZovou budovu &.32

2/ Centralni sklad obuvi — budova ¢.34
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Toto vymezeni absolutn& neopodstatn&né omezuje prava vlastnika 1 jako
budouciho investora, majici zajem objekty ve svém vlastnictvi rozvijet
a vynakladat s tim souvisejici nemalé vlastni financni prostredky.
Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Budova é&. 34 (puavodn& Centralni sklad obuvi, autor Vladimir
Kubecka, 1949 — 1955) je jedna z nejvyznamnéjSich budov z povalezného
obdobi dopliovani a nahrazovani valkou znicenych vyrobnich a skladovacich
budov v tovarnim arealu.

Projekt a realizace byly prvnim ceskoslovenskym pokusem o skutecné modernt
technologii skladovani s maximalni mechanizaci vnitzni dopravy a
vagonovani. Z ekonomickych duavodu probéhla realizace ve trech etapach do
roku 1955. Sklad byl umistén mezi aredly vyroby kozené a gumové obuvi.
Desetipodlazni objekt s charakteristickym Zelezobetonovym monolitickym
skeletem a modulovou siti navazuje svym obvodovym plaStém ze sparovaného
vypliového zdiva na stavebni produkci batovskych budov.

O desetipodlaznim objektu budovy &. 32 (pavodné Gumarenskd a obuvnicka
vyroba, autor I. Prikryl, 1987) spolu s budovou ¢. 33 (puvodné Centralni
sklad chemikalii) a také spojovaciho objektu (puvodné Opravarsky provoz),
se did bez obav konstatovat, Ze se jednad o nejrozsdhlejsi a nejkvalitn&jsi
soubor staveb v tovarnim arealu po 1l. svétové valce, ktery velmi Uspé&sSng
rozviji tradice univerzalnosti vicepodlaznich objektd pro obuvnickou vyrobu
v zapocatych projektech a realizacich vyznamnych architekta Jiriho Voze-
nilka (budovy ¢.14 a 15) a Vladimira Kubecky. 1 pres rozdilnou funkci a
ucel jednotlivych staveb byl vytvoren kompaktni architektonicky celek,
jehoz pouzitd konstrukce hlavnich nosnych prvka se ve svém vn&jsSim vyrazu
sice liSi od historicky pouzivaného Zelezobetonového standardniho skeletu,
avSak volbou ostatnich vyrazovych prostredkta a materiala, jako je modulovy
rytmus, sparované zdivo, prubé&zna okna, zvyrazn&ni svislych komunikacnich
prvka, barevné reSeni atd., je prirozené zaclenén do celkového konceptu
stavajicich budov v arealu. Soubor obdrzel celostatni ocenéni - Cenu Josefa
Havlicka za rok 1988.

Jak v obraze tovarny, tak samotného mésta Zlina, maji ob& budovy svym
rozsahem i1 charakteristickou architektonickou a urbanistickou kvalitou své
nezastupitelné misto a jsou neodmyslitelnou soucasti pavodniho
ortogonalniho pavilénového resp. kobercového zpusobu zastavby tovarniho
arealu Batovych zavodu, ktery je nutno chpat jako jednotny architektonicky
projekt, jehoz ptvodni generel byl postupné v letech 1928, 1933 a 1944 ve
stejném duchu a na pavodnim urbanistickém principu dopliovan a obnovovan.

Budovy ¢. 34 a ¢. 32 jsou architektonicky vyznamné stavby, je nanejvys
Zzadouci, aby architektonickou cast projektové dokumentace vypracovaval
autorizovany architekt (zadkon ¢. 360/1992 Sb. ve znéni pozdéjSich zmen § 18
odst. a/). Prava vlastnika i jako budouciho investora, citace: ,majiciho
zajem objekty ve svém vlastnictvi rozvijet a vynakladat s tim souvisejici
nemalé vlastni Ffinaneni prostredky*“, nejsou timto ustanovenim omezena,
naopak kvalitné zpracovanad architektonickd koncepce je zakladem dobre
investovanych financnich prostredka. Na projektech a realizacich tovarnich
budov se vzdy podileli kvalitni architekti, kteri dokazali udrzet vysokou
Uroven stavebni produkce, a to nejen za éry Batu, ale také po 2. svétové
valce. Zlin jJe jako unikatni m&stsky celek, vcetné tovarniho arealu, s
radou jedinecnych solitérnich objekttd, vyznamnou soucasti kulturniho a
historického dedictvi nasSi zem¢, a proto je od roku 1990 chranén statutem
meéstské pamatkové zoény.

V roce 2000 se stal Zlin jako prumyslové mé&sto stoleti v republikové anketé
Stavba stoleti vitézem a v roce 2009 Batuv Zlin ziskal od EU znacku
evropského de&dictvi.
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357. R.E. uzavieny investiéni fond a.s. /Q16./

1/ pozadavek v textové &asti tab.str.112 vypustit ,,vymezeni architektonicky
nebo urbanisticky vyznamnych staveb, pro které miZze vypracovat
architektonickou cast projektové dokumentace jJen autorizovany architekt,
vymezeni staveb nezpusobilych pro zkracené stavebni fizeni podle §117
odst.1 stavebniho zakona“ u budovy

Obchodni centrum ,,Panorama‘“

Toto vymezeni absolutné neopodstatn&né omezuje prava vlastnika 1 jako
budouciho investora, majici zdjem objekty ve svém vlastnictvi rozvijet a
vynakladat s tim souvisejici nemalé vlastni financni prostredky

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: Obchodni a polyfunkéni centrum Panorama (autori J. Gregorcik,
S. Zelina, spoluprace V. Vyhindk, A. Adamik a F. Dohnal, koncepce 1968,
dokonceno 1980) Jje nedilnou soucasti urbanistické struktury 1. etapy
vystavby obytné ctvrti Jizni Svahy, ktera patri k nejvétSim, zdarilym
povalecnym urbanistickym, architektonickym a stavebnim pocinam ve Zling,
ale 1 v nasSi republice. Pro tuto c¢ast Jiznich Svahu je charakteristicky
soulad s tradie¢ni mezivalecnou zlinskou architekturou, a to jak v
urbanistickém reSeni, tak i v materialovém pojeti. Princip urbanistického
konceptu anglického zahradniho meésta - obytné domy rozptylené v zeleni,
uplatnény v obytnych c¢&tvrtich Batovy éry, byl v urbanistické koncepci
Jiznich svahu zdarile transformovan na bytové domy a doplné&n o verejné
stavby. Proto bylo Uzemi 1. etapy Jiznich Svah& vyhodnoceno jako
urbanisticky vyznamné a zarazeno graficky do schématu ,,Ochrana a rozvoj
Gzemi“ navrhu Uzemniho planu Zlina jako UGzemi zasadniho vyznamu pro
charakter m&sta (vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., priloha ¢. 7, cast | e/f).

Obchodni a polyfunkeni centrum Panorama je lokdInim centrem obcanského
vybaveni uUzemi 1. etapy Jiznich Svaht. Je situovano v t&zisSti uUzemi pti
paterni komunikaci Jiznich Svaha, jeho prostorové a hmotové pusobeni je
umocnéno konfiguraci terénu. Vyznamny zlinsky architekt Zelina se svym
tymem koncipoval tento objekt obcanského vybaveni jako primou podnoz
segmentovému bytovému domu - vySkové dominanté lokdlniho centra a také
vyskové dominanté na severnim horizontu mé&sta. Na pom&rné rozlehlém
padoryse vytvoril gradujici objem rtazné tvarovanych hmot, diky kterym lze
jednotlivé funkce v objektu snadno vydefinovat. Typickym prvkem
prostorového rozd&leni funkci je napt. vertikdlni propojeni venkovni visuté
terasy s navazujicim verejnym prostorem prodlouzenim ulicdniho parteru pres
venkovni schodisté.

Je zrejmé, Ze se jednd o architektonicky vyznamnou stavbu. Ne kazda
vyznamna stavba maze byt kulturni pamatkou (napr. pamatka musi byt starsit
vice nez 50 let), proto je dana vyhlaSkou ¢. 500/2006 Sb., priloha ¢. 7,
cdst 1 e/ pro takovou stavbu moznost vymezeni architektonicky vyznamnych
staveb, pro které maze vypracovavat architektonickou cast projektové
dokumentace jen autorizovany architekt ve vztahu k zakonu &. 360/1992 Sb.
ve zn&ni pozd&jsSich zm&n 8§ 18 odst. a). Prava vlastnika i1 jako budouciho
investora, citace: ,majiciho zajem objekty ve svém vlastnictvi rozvijet a
vynakladat s tim souvisejici nemalé vlastni financni prostredky*“, nejsou
timto ustanovenim omezena (nhatoz absolutng), naopak kvalitn& zpracovana
architektonickd koncepce Jje zéakladem dobre investovanych financnich
prostredku.

2/ pozadavek vypustit v lokalité Jizni Svahy, ulice Okruzni u plochy
verejného prostranstvi P* z kategorie ,nepripustné vyuZiti“ vyuzZiti pro
hromadné parkovani na povrchu, z davodu blizkosti objektu obcanského
vybaveni Panorama, ktery trvale slouzi verejnosti i pro komercni vyuzZiti.
Plocha pro verejné prostranstvi znehodnocuje trzni hodnotu objektu a brant
jeho dlouhodobé udrzitelnému rozvoji.

Rozhodnuti: vyhovuje se
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358. CREAM R.B.A.,a.s., R.E. uzavieny investiéni fond a.s., Svit a.s.Zlin
/Q17./

- pozadavek vypustit v textové casti podminku vySkového omezeni u plochy
SO0.1 /194,195, 1049, 1050, 1061- ,pri konverzi aredlu i jednotlivych
objekta zachovat urbanistickou strukturu, max. vySka zastavby bude
odpovidat hladine vySky 5 podlaznich objektt, jednotny architektonicky
charakter a vzhled objektd a respektovat v max. mozné mire puavodni
konfiguraci terénu. A proto pozadujeme v textové casti str. 68 a 72
v sloupci dopliaujici podminky pro vyuziti uvedenych lokalit vypustit
vySkovou hladinu zastavby 5NP.

Z davodu, Ze Batuv aredl je Uzemim s obrovskym rozvojovym potencidlem. Tyto
podminky rozvoj velmi omezuji, v nékterych pripadech az znemozriuji. VySkové
omezeni 5NP u nové budovanych staveb v této Ilokalité Jje absolutnég
neopodstatnéné - okolni zastavba napr. 21. budova - 16NP, 34. budova -
11INP.

Ve stavajicim UP neni striktné stanoveno vyskové omezeni pro tuto lokalitu,
v pavodnim navrhu bylo vySkové omezeni 6NP, se kterym Jsme také
nesouhlasili

Rozhodnuti: nevyhovuje se

Odavodnéni: VySkova hladina je stanovena vysSkou atiky 14. a 15. budovy.
Vy8ky stévajicich budov ve vychodni c¢éasti tovarniho arealu (1., 2. a 3.
rada) jsou proménné: od 3 nadzemnich podlazi (napf. 12. budova) po 10
pInych nadzemnich podlazi 34. budovy. VySkové zénovani vychodni casti
tovarniho arealu je Siroké téma, které je obtizne vyjadritelné jednim
pausalnim cislem (dualezitym faktorem vnimani vysSky budovy, resp. poctu
nadzemnich podlazi je svazitd konfigurace terénu, pocet nadzemnich podlazi
neni navic exaktnim vyjadrenim absolutni vySky budovy), jak to umoznuje
mira podrobnosti Uzemniho planu. VysSkové zoénovani bude reSeno v chystaném
regulacnim planu tovarniho arealu, jehoz mira podrobnosti umozni reSit
vy3ky jednotlivych budov. Pro potreby UP byla stanovena vyskova hladina
Urovni prumé&rné vysSky tovarnich budov ve vychodni c¢asti arealu, tedy
ekvivalentem k pruméru - 5 nadzemnich podlazi, bez zapocitdni 21. budovy
jako vysSkové dominanty aredlu. Regulativ byl diskutovan cleny Komise
vystavby a Uzemniho planovani, ktera doporucila, aby vySkovy regulativ max.
vyskové hladiny objektt ve vychodni ¢asti tovarniho arealu byl stanoven
podle vysSky stavajici atiky budov ¢. 14 a &. 15, coz odpovida v podstaté 5
nadzemnim podlazim.

Vychodni cast tovarniho areadlu je prestavbové uUzemi, z hlediska pamatkové
péce je Jednoznacna tendence stavajici budovy revitalizovat, nikoliv
realizovat budovy nové.

359. ALPIQ Zlin s.r.o. /Q19./

- nesouhlas se zarazenim arealu Svit do ploch SP, zaradit do ploch V -
vyroba a skladovani, jak je zakresleno v priloze — dosSlo by k omezeni
rozvoje jednotlivych spolecnosti v aredalu Svit napf. vystavba novych
objekta pro prumyslové vyuzZiti

Rozhodnuti: vyhovuje se

Odavodnéni: Uzemni plan je upraven dle jednotlivych pozadavka vlastnika tj.

SP 1 V.

360. Sprava zelezniéni dopravni cesty, statni organizace Olomouc /Q20./
Pozadavek o uplné zapracovani vyznacenych ploch v projektu ,,Elektrizace a
zkapacitnéni trati ve. PEU Otrokovice-Zlin stred (véetng) ,,odsouhlasené
DUR

- nedojde-li Kk respektovani uvedenych pozadavki, dojde k narusSeni
funkenosti stavby v celém rozsahu

- nejsou vyznaceny napr. plochy Podvesna, Prstné,...

Rozhodnuti: vyhovuje se &asteé&né

Odavodnéni: Plocha tak, jak je vymezena, je vymezena s ohledem na z&jmy
vlastnika v Uzemi, na zajmy 1investora 1 pozadavky dotcenych organa
a povinnosti plynoucimi ze stavebniho zakona tak, aby navrzena plocha
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umoznila realizaci planovaného zam&ru. Pri navrhu plochy postupoval
projektant striktng podle pravnich predpisu a dukladné zvazil, aby vysledné
funkeni a prostorové usporadani Uzemi predstavovalo rozumny kompromis a
vyvazenost mezi jednotlivymi verejnymi a soukromymi zajmy navzajem.

Plocha pro Zzeleznici je vedena jako verejn& prospésSna stavba ze Zasad
Uzemniho rozvoje Zlinského kraje vcetng vyvolanych investic, takto byla
schvalena Zastupitelstvem Zlinského kraje. Jeji realizovatelnost zarucuje
navrh Gzemniho planu i verejna prospésnost se ZUR ZK. Pozadavky investora
na celé =zahrnuti DUR jako verejné prosp&dné stavby jsou VvV rozporu
s pozadavky na vymezovani ploch v Gzemnim planu, zvlaste pak v meéritku 1 :
10 000, kdy detaily typu prelozek komunikaci a pripojek inzenyrskych siti
nejsou predmétem reSeni Uzemniho planu. Vymezena plocha nebyla dotcenym
organem Ministerstvem dopravy CR zpochybn&na, oproti projednadvanému navrhu
Vv breznu 2011 byl dle pozZzadavkta investora naopak roz3irena, ale s ohledem
na vysSe uvedené.
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Vyhodnocent pgipominek k opakovanému vezejnému projednani
navrhu Uzemntho planu Zlina ze za#i 2011

A k.G. ZLIN
pof. | &is. | datum subjekt, struény obsah namitky, zpasob vygizent
é. sp.- podant verejnost popz.pEipominky
1. Al. | 30.8.2011 Pripominka: Vyhovuje se
Odbor - na p.¢. 4198 se | Plocha je rozSirena dle
realizace nachazi budova MHD | skutecného stavu, tak
investicnich /bude zruSena/, v ramci | jak je uzivana.
akci — Jitka projektu na Upravu
Jaluvkova parku Komenského
navrzen novy vstupni
objekt/komercniho
vyuziti - kavarna,
cukrarna. ./, ktery
zasahuje do parcely
c.p- 222 -zménit
funkent vyuziti
pozemku, tak aby bylo
umoznéno tento objekt
zrealizovat
2. A6. | 16.9.2011 Pripominka: Nevyhovuje se
Ing. Josef - pozadavek zaradit | p.¢., 2779/11 a 2779/9
Lysongk p-&. 2771, 2773/5, | Jsou jiz zarazeny jako
2773/2, 2779712, | plochy bydleni
2623/2, 2779/10, | stavajici. Vymezeni
2779/11 a 2779/9 na | dalSich zastavitelny
Vrsave do ploch | ploch pro bydleni je
individualni  vystavby | v tuto chvili a v tomto
Bl uzemi nezadouci .
Uzemnim  planem  jsou
navrzeny vhodne&jsi
plochy.
3. A7. | 20.9.2011 Hana Pripominka: Nevyhovuje se
Milianova, - pozadavek zaclenit | Plochy se nachazeji ve
Ing. Magda a pozemky p.&. 2523/7, | volné krajing, bez
Jaroslav 2524, 2527, 2523/2, | dostatecného napojeni
Mezirkovi, 2523/5, 2523/6, 2523/1 | na dopravni
Ludmila do ploch individualniho | infrastrukturu. M&sto
PleSkova, bydleni Bl z plochy RI ma navrzeno dostatek
Alois Valek, vhodn&jSich ploch pro
Libuse a bydleni.
Milan
Kneifelovi
4. A8. | 20.9.2011 Pripominky: Nevyhovuje se
Martina - pozadavek p.&. 850 | Vymezeni téchto ploch
Petrikova a 864/1 Lazy zaradit do | nepocitalo
ploch pro bydleni Bl |s odstran&nim garazi a
pro umisténi 1RD — | dostavénim druhé strany
v minulém navrhu byly |uliecni fronty, nybrz
vymezeny plochy pro | s napojenim navrZenych
bydleni BI 639 a 640 a | ploch a umistent
proto nebylo | rodinnych doma az za
pripominkovano, nyni | stavajici garaze, coz
jsou vypustény je z hlediska tvorby
m&stského prostoru




zcela
Uzemnim

nepripustné.

planem  jsou
navrzeny vhodn&jsi
plochy.
5. A10. | 23.9.2011 Pripominka: Nevyhovuje se
doplInéno Ing. Tomas - nesouhlas s plochou | Propojent -
27.9.2011 Hubik DS 221 - pro¢ zrovha | zaokruhovani komunikace
zde bude odklonéna | od tocny MHD k ul.
doprava z hlavni | Podlesi | je dopln&nim
silnice na JS - tim| komunikacniho skeletu
dojde k naruSeni | v severovychodni casti
klidové zény, zde velka | lokality Jizni Svahy.
cast  obyvatel travi | V soucasnosti je tato
sviij volny cas s detmi | lokalita (Podlesi a Na
- jJsou zde umistény 4 | Honech) se silnou
detska hristeé, | koncentraci obyvatel
dokonc¢ena nova | v pomérng huste
cyklostezka, vychazkové | zastavéném uzemi
trasy a tim se zrusSi i | dopravné napojena
,,Pohadkovy les“! | jedinou paterni
Planované propojeni | komunikaci, ktera nent
nent koncepeng | zaokruhovana a na
doreSeno, neni | kterou je napojena sit
zpracovano Zadné | prevazng slepych
posouzeni viiva na | obsluznych komunikact.
stivajici lUzemi. Tento provozné
specificky systém
dopravni  obsluhy  je
nutné dopravné napojit
na Sirsi  komunikacnt
systém. Propojenim a
zaokruhovanim
komunikact dojde k
rovnom&rn&jsimu
rozptyleni dopravy a
k rychlejsi dopravni
dostupnosti
severovychodni casti
Jiznich Svahu smé&rem na
Kostelec u Zlina a
Frystak.
6. Al6. | 26.9.2011 Petr Vrila Pripominka: Nevyhovuje se
Pozadavek na =zarazeni | Pripominka podana
parc. &. 2411 | opakované. V pokynech
z kategorie trvale | pro zpracovani navrhu
travnaty porost do | tzemniho planu bylo
ploch pro bydleni BIl, | zastupitelstvem mésta
pro planovanou stavbu | rozhodnuto, ze funkeni
RD. vyuziti plochy S* se
nement . Pozemek je
umistén mimo souvislou
urbanistickou strukturu
a mimo souvisle
zastavené Uzemi. Jedna
se o] nekoncepent
rozSirovani sidelni
struktury do krajiny.
7. Al18. | 26.9.2011 FrantiSek Pripominka: Vyhovuje se
Rabek - pozadavek na zarazeni | Plocha je ponechana
plochy smisené | jako P verejné
v centralni z6n& SO.1 | prostranstvi. Zelen a
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527 do ploch sidelni | parky jsou pripustné.
zeleng Z7Z*
8. Al9. | 26.9.2011 Frantisek Pripominka: Nevyhovuje se
Rabek - pozadavek zaradit | Uzemni plan v této
parc. ¢. 307/1, 306, | lokalite& nic nového
88, 509/2,305, 300/5, | nenavrhuje - je pouze
303, 51272, 512/3, | vymezen stavajici stav
51274, 85/1 a 299/2 | tj. uzemi smisené
v ulici Potoky z ploch | centralni stejne
smisenych v centralni | jako okolnt zastavba.
z6né S0.1 do ploch | Plocha se nachazi
sidelni zeleng Z* V soucasné zastavéném
Uzemi meésta a stavebni
zakon klade duraz na
jeho Gcelné vyuziti.
ZIin ma na svém uUzemi i
v tésné blizkosti této
lokality dostatek
vyznamnych ploch
verejné zelené. Ty jsou
vymezeny.
9. A21. | 26.9.2011 Obcanské Pripominka: Nevyhovuje se
sdruzent - pozadavek zachovat | Na plochu je jiz vydano
Stefanikova, variantu a doplnit do | Uzemni rozhodnuti pro
Stefanikova UP dle vypsané soutéZe | umistani budov
2463, 76001 na Revitalizaci hzisSté | Univerzity T. Bati,
Zlin u Masarykovych Skol - |v této fazi neni mozné
navrh ¢.14, tak aby | ménit funkeni vyuziti.
verejny prostor opét
slouzil potrebam obcanu
10. | A23. | 27.9.2011 Peticeni Pripominka: Nevyhovuje se
vybor, - nesouhlas | Uzemni plan v této
Ing. Jitka s odavodné&nim lokalite nic nového
Brychtova k prostoru za Divadlem, | nenavrhuje — je pouze
ulice Potoky, je | vymezen stévajici stav
nepravdivé a zavadgjici | tj. uzemi smisSené
— jJjedna se o klasicky | centralni stejn&
park, coz je na prvni | jako okolnt zastavba.
pohled patrné a neni | Plocha se nachazi
mozné srovnavat dnesni | v soucasng zastavéném
stav a snazit se jej |Uzemi mésta a stavebni
navratit do stavu | zakon klade duraz na
minulé doby. Celd | Jjeho Gcelné vyuziti.
oblast dneSniho Divadla | ZIin m& na svém Uzemi i
a jeho bezprostredniho | v tésné blizkosti této
okoli je uplng jina a | lokality dostatek
argument, Ze plocha je | vyznamnych ploch
menSi nez 2000m2/ je | verejné zelen&. Ty jsou
veétSi/ se nedda v Up | vymezeny.
vymezit, Je nesmyslny.
Zastavit park z duavodu,
Zze Jje neudrzovany je
castecn&  pravda, ale
lze to vyreSit i jinak.
11. | A24. | 27.9.2011 Pripominka: Vyhovuje se
0S Nivy -pozadavek lokalitu | Lokalita je zarazena do

Karel Topic

B930 =zaradit do ploch

BI

- nesouhlas
s regulativem vysSkové
zastavby 3NP bez

ploch individualniho
bydleni BI.
Vyhovuje se
Vyska zastavby je

stanovena max. 2NP bez
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podkrovi — m&l by byt | podkrovi.
pouze 2NP
12. | A25. | 27.9.2011 Pripominka:

Ing. arch. 1/ mé&stsky blok | 1.Nevyhovuje se

Ivan Bergmann |s divadlem- stavajici | Pozadavek na zastavbu
zelend plocha Farské | Farské louky nebyl
louky by mela byt | beéhem projednavani
vyuzita pro blokovou | vznesen, pravé naopak.
dostavbu se zapojenim|Co se tyka lokality
obou stavajicich | Potoky, uzemni plan
objekti - VS koleji a|v této lokalite nic
byvalého klastera od | nového nenavrhuje — je
arch. Lorence. pouze vymezen stavajici
Naopak plocha zapadni | stav tj. Uzemi smiSené
ulice Potoky by me&la| centralni stejne
zustat v parkové | jako okolni zastavba.
Uprave, jejiz soucasti | Plocha se nachazi
by m&lo byt otevreni | v soucasné zastavéném
Kudlovského potoka. | Uzemi m&sta a stavebni
V naplni této plochy by | zakon klade duraz na
m&ly byt pouze drobné | jeho ucelné vyuziti.
atraktivni objekty —|Zlin ma& na svém Uzemi i
kavarny, galerie, | v tésné blizkosti této
detskeé herny | lokality dostatek
s terasovou Upravou | vyznamnych ploch
smérem k potoku. verejné zelene.
11/ plocha 1.&. 229,
230 mezi Nivami a JS -
plocha pro individualni | 11. Nevyhovuje se
bydleni nejsou dopravné | Uzemni plan nerest
pristupné, nemaji | vlastnické vztahy. Je
odpovidajici dopravni | pouze na dohodé¢ mezi
napojeni. V8echny | vlastniky Jakym
komunikace, na které | zpisobem budou reSit
1ze napojit Jjsou | pristupy k jednotlivym
v soukromém pozemkuam.
vlastnictvi. Tento
problém se tyka i
nekolika parcel
v majetku me&sta, tudiz
prodejem ploch pro
komunikace se majetek
mé&sta znehodnotil.

13. | A31. | 26.9.2011 Obcanské Pripominky: Nevyhovuje se
DoplIn&no sdruzeni ,Za |- nesouhlas s vyrizenim | Lokalita je ponechana.
27.9.2011 | zdravé ptipominky k navrhu | Na céast lokality 231 je

zivotni Uzemniho plédnu ze dne |v tuto chvili vydano

prostredi — | 18.3.2011 — do3lo pouze | tzemni  rozhodnuti na

Vrsava“ k malé redukci lokality | technickou
BI 231,ktera nemd | infrastrukturu a
vzhledem k rozsahu | zaevidovana, projednana
probléma Zzadny vyznam. | Uzemni studie. Na
DalSi pripominky byly | zbytek lokality je
pominuty. podminkou
- Nesouhlas s navrhovou | zastavitelnosti
plochou BI 231, | zpracovani uzemni
pozadavek zaradit tuto | studie. Co se tyka
plochu v celém rozsahu | poZzadované redukce u
jako krajinou zelen | zminované plochy bylo

K nebo plochu pzirodni
P a to z duavodu:

vyhodnoceno, i
s ohledem na podané
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1. Nedostatecné
dopravni a  technické
napojeni lokality — UP
uspokojive neresi
dopravni  napojeni na
stavajici komunikace -
pouze navrhuje plochu
verejného prostranstvi.
Neni jasné urceno do
jaké kategorie pozem.
komunikact budou
navrzena prodlouzeni
zarazeny.

2. Vliv na odtokové
pomeéry - podle
hydrolog. posudku nelze
srazkové vody
v lokalite zasakovat
kvali riziku sesuvu.
Pozadavek na provedeni
hydrologického rozboru
uzemi a navrzeni
komplexniho reSeni
odvodn&ni .

3. Neodtvodnéné
zabiranit zemedelské
pady — zabor ZPF
mimoradného rozsahu cca
5,2 ha =z toho 5,067
podléha I11. t¥. ochrany

— rozpor s § 55 odst. 3
SZ a s 8 4 zakona o
ochrang ZPF.

4_.Vliv na lesni pozemky
— prinejmendim plocha
do vzdalenosti 50 m od
okraje lesa by me&la byt
vyhodnocena Jako
nevhodna pro zastavbu.
5. Vliv na krajinny raz
6. Dopady na stavajici
zastavbu

7.Vliv na USES

8. dale - je namitano,
Ze ve zmé&n& UPN Zlin &.
94A je nespravng
uvedeno zatrideni ZPF.
Pozemky se nachazeji ve
Il1. tridé¢ ochrany ZPF
nikoliv ve |11l1. Zmé&na
tedy byla zpracovana na
zaklade fTaleSnych udaju
a musi byt zneplatnéna.

DoplIné&ni:

i V4 Nesouhlas
s umisténim plochy RH
486 s vySe uvedenych
davodu. PoZzadavek
vymezit plochu Jako

krajinnou zelexn K, nebo

plochu pzirodni P.

namitky vlastnika
tohoto pozemku, Ze
plocha bude redukovana
pouze ze strany lesa a
to tak, Ze zustane ta
cast, na které je jeste
moznost se souhlasem
organu majiciho ve své
kompetenci ochranu
lesa, vyridit vyjimku.
Tim, ze je u plochy
podminka studie, by
mélo dojit k tomu, Ze
vystavba zde navrhovana
bude minimalizovana i
s ohledem na pohledovou
exponovanost lokality
tak, jak se tomu stalo
u casti, kde je studie
Jiz zaevidovana (pouze
pro 9 RD). K ploSe
i.¢. 231 vede stavajici
komunikace

v dostatecném
usporadani, aby k ni
mohly byt navrzeny
dalsSi rozvojové plochy
bydleni.

Co se tyka vstupu do
lokality 231 je vydano

Sirkovém

platné stavebni
povoleni na komunikaci.
Z pohledu projednani
zminovanych lokalit
nebylo uplatné&no
z hlediska dotcenych
organu hajicich zajmy
v uzemi podle
zvIl4astnich pravnich
predpisu zaporné
stanovisko. Z hlediska
urbanistického plochy
navazuji na soucasné
zastaveéné uzemi a
vhodné jej doplaujt,
v téchto mistech se ani
nenachazeji vysoce
chranéné zemed&lské
pady na kterych by se
hospodarilo, ani jinak
vyznamng chranéné
krajinné prvky. USES je
v t&chto mistech
navrzen tak, Ze zmé&nou
neni nijak atakovan.
Pozadavky na reSent
odtokovych a
hydrogeologickych

prazkuma v Uzemi nejsou
predm&tem navrhu
uzemniho planu,
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nevyplyvaji ani
z Uzemné analytickych
podkladu, ze kterych
projektant pri tvorbé
Uzemniho planu
vychéazel.

Poukdzani na to, Zze ve
zm&né ¢. 94 bylo né&co

v neporadku je v tuto

chvili irelevantni
vzhledem k tomu, ze
lokalita reSena v této
zméné byla opétovné
posuzovana
ministerstvem
zemed&lstvi.

Zména plochy RH na
plochu K je nepodstatna
, plocha RH nent
zastavitelna objekty,
je navrzena pouze ke
sportovng rekreacnim
acelam. Plocha P ma
funkci biocenter a ta
v tomto Uzemi nejsou
smysluplna.

14. | A33. | 26.9.2011 Pripominka: Vyhovuje se &asteéné
DOLNIC - pozadavek na zarazeni | Parcela. ¢. 2486/11 je
INTERIER parc. &. 2486/3 a | vymezena jako stavajici
S.r.o. 2486/11 do plochy pro | plocha pro bydleni.
(projektant) individualnt bydleni | Parcela ¢. 2486/3 je

nebo Jjiné funkent | ponechdana v plose S*.
plochy, kterd umozni | Je soucasti vyznamnych
vystavbu sportoviste | nezastavitelnych ploch
(dle graf. prilohy) zeleng mésta - tzv.
zelenych klina, které
Jje nutno respektovat.

15. | A34. | 26.9.2011 | Zdenka Pripominka: Nevyhovuje se
Landsfeldova - proc se ma zastavét | Uzemni plan v této
Petici kousek prirody - | lokaliteg nic nového
podepsalo 348 | lokalita Potoky, ktery | nenavrhuje - Jje pouze
obcanu v tomto betonu dela | vymezen stavajici stav

zivot hezeim. | tj. uzemi smisené
Kompenzuje hluk a | centralni stejne
prasnost tr. T. Bati a | jako okolnt zastavba.
ulice Stefanikova. Je |Plocha se nachazi
vyuzivan jako parcik c¢i | v soucasng zastaveéném
loucka k d&tskym hram, | Gzemi m&sta a stavebni
v zim& zde déti sankuji | zakon klade duraz na
a Ulyzuji, Skoléci sem | jeho UGcelné vyuzZiti.
chodi kreslit, hraji si | Zlin ma na svém Uzemi i
zde deéti z ,Materinky“, | v tésné blizkosti této
divadelnici zde | lokality dostatek
poradaji letni | vyznamnych ploch
vystoupent, hudebni | verejné zelen&. Ty jsou
porady - vymezeny .

16. | A35. | 27.9.2011 Pripominka: Nevyhovuje se
Jana a Libor - k lokalite Potoky | Uzemni plan v této
Vozdkovi vystavba polyfunkeniho | lokalite nic nového

domu, ktera byla v UP |nenavrhuje — je pouze
schvalena bez | vymezen stavajici stav
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predb&zného projednani
s obyvateli predm&tné
casti. Planovana
vystavba prinese radu
negativu: posSkozeni
Zivotniho prostredi
obyvatel této lokality,
zvyseny provoz,
nadm&rna hlucnost
jakozto obousmé&rné
spojky mezi Tr.T.Bati a
ulict Stefanikovou,
budova o vySce 14m by
zpusobila celoroeni
zastinani stavajicich
byta, odstup od
stavajici zastavby 10m
je nedostacujict,

k snizeni trzni hodnoty
bytt, posSkozeni statiky
RD pri samotné vystavbe
a z této louky by
prakticky nezbylo témer
nic.

tj.- Uzemi smisené
centralni stejng
jako okolnt zastavba.
Plocha se nachazi
V soucashé& zastavéném
uzemi mé&sta a stavebni
zadkon klade dtraz na
jeho Gcelné  vyuziti.

ZIin ma na svém Uzemi 1

v tésné blizkosti této
lokality dostatek
vyznamnych ploch

verejné zelen&. Ty jsou
vymezeny.

k.0. LHOTKA U ZLINA

po#. | &1s. | datum subjekt, struény obsah namitky, zpusob vy#izeni
é. sp.- podant vefejnost popz.pEipominky
17. Bl. | 29.8.2011 Pripominka: Nevyhovuje se
Katerina - Zaradit cast p.¢. | Pozemky se nachazeji
Badurova 1265 do ploch pro | mimo souvislou
bydleni, tak aby nebyl | urbanistickou zastavbu,
naruSen zeleny pas. jedna se o nekoncepeni
rozSirovani
zastavitelnych ploch do
volné krajiny.
RozSirovani
zastavitelnych ploch
v tomto uzemi nent
zadouct . Zarazeni do
ploch pro bydleni by
bylo v rozporu s cili
a ukoly uzemntho
planovani dle § 18
odst. 4 stavebniho
zakona.
18. B2. | 8.9.2011 Pripominka: Vyhovuje se
Ing. Zdenék a | - zuzit plochu | Je upraveno dle
Jarmila verejného prostranstvi | pozadavku.
Mriikovi p* na 3,7 m dle
skutecného stavu na
nasSich p.¢. 266/14 a
266/17 /tj. pristup
k Firmé HABAKO/
- zruSit navrhovou
plochu P* pfes celou
parcelu 269/2, lze pro

pristup pouzit vedlejsSi
p.¢. 26971, ktera je
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| cestou pavodni

k.d. KUDLOV

pof. | &1s. | datum subjekt, struény obsah namitky, zpusob vyfizeni
é. sp. podani vefejnost popf.pEipominky
19. Cl. | 29.8.2011 Pripominka: Vyhovuje se
Pavel Ovcacek | - P.&. 1033721 zaradit | Je navrzena plocha pro
z plochy zeleng do | Jeden RD v plochéach
ploch bydleni | bydleni specifického
specifickych forem BX. Bx. Plocha nema
negativni vliv na
okolni pozemky. Dotceny
organ - ochrany
zivotniho prostredi se
k lokalits z hlediska
krajinného razu
vyjadril kladn&. Jedna
se o plochu pro 1 RD
prizemni s podkrovim
20. C2.]29.8.2011 Pripominka: Nevyhovuje se
Ing. Jan - p-¢. 354/12, 381/1 a | Parcely se nachazi
Ladislav 2 z plocha lesni L na | v plochach lesa,
Varmuza, plochu pro bydleni Bl ptipadng v ochranné
Ludmila 1.p.&. 386/3, 10 a 11 | pasmu lesa. Jednalo by
Varmuzova z plochy verejného | se 0 neum&rny zabor
prostranstvi p* do | PUPFL. V ochranném
ploch pro bydleni BI pasmu lesa do 20 m
- p-&. 383/8 a 385/1 | nelze povolovat stavby
z plochy smisSené | ani na vyjimku.
nezastavéné S* do ploch
pro bydleni BI
21. C4. | 14.9.2011 Pripominka: Nevyhovuje se
Ing. Petr - nesouhlas s plochou | Plocha byla radne
Surbek BX 873, wusnesenim ¢&. | projednana s dotcenym
645/25R/2001 Rada | organem hajicim zajmy
schvalila Narizeni o | ochrany prirody a
zrizeni a vymezeni | krajiny se souhlasnym
Prirodniho parku | stanoviskem.
Zelechovické paseky. Vyhlaska o) zrizeni
Dle tohoto dokumentu je | prirodniho parku
poslanim zrizovaného | Zelechovické paseky
prirodniho parku | nezakazuje ve vymezeném
zachovant, ochrana a | uUzemi vystavbu, neni
podpora prirodnich a|zde vyhlaSena stavebni
kulturnich hodnot | uzavéra. Organ ochrany
vyvazené krajiny. | prirody vychazel
Veskera ginnost na| z toho, ZzZe je v této
uzemi bude usmérnovana | lokalite adekvatni
k tomuto poslani. prijezdova komunikace a
dochazi k dopIn&nit
stavajici vystavby.
Nebude narusena volna
krajina. V okoli plochy
se nenachazi zadny

vyznamny Kkrajinny prvek

ani neni vymezen Uzemni
systém ekologické
stability, ktery by byl
dotcen.
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22. C5. | 14.9.2011 Miroslava Pripominka: Nevyhovuje se

Beljajeva PoZadavek zakreslit | Uzemi bylo =z historie
pozemky p.&¢. 1152/6 a |vzdy vyuzito
582 do ploch pro | k zahradkarskym udcelam.
rekreaci rodinnou RIl, | Parcely jJsou soucasti
nejsem clenem | jednotné obklopujici
zahradkarské kolonie a | plochy stabilizovaného
proto nesouhlasim se | arealu a neni
zarazenim do ploch RZ | opodstatnéné a zadouct
zahradkarské osady. | je z ni nekoncepeng
Nemovitost slouzi | zm&nou funkce
k Gcelam rekreace a | oddelovat.
plochy kolem jsou | . Parcely jsou
zpevn&né a v zadném | ponechany v plochéach
pripade& neslouzi | rekreace — zahradkarské
k zahradkarskym ucelum. | osady.

23. C6. | 21.9.2011 Pripominka: Vyhovuje se &asteéné
FrantisSek - pozadavek zruSit | Ochranné pasmo je
Stuchlik pro plochu BI 421 | zruSeno, neni na né&j

podminku ochranného | vydano uzemni
pasma farmy PHO, které | rozhodnuti. Vyuziti
jde pres pozemky | plochy bylo v3ak po
1082/9,7,6,2,1 — | opakovaném projednani
soucasny majitel Farma | vzhledem k podanym
Kudlov s.r.o. a KHS | pripominkam obcant
nemaji k PHO doklady Kudlova upraveno
castecng na sport (p-¢.-
1082/1,1082/2,1082/6,7,
9 a p.c. 1082/4 ) a
p-c¢. 1082/8, 4 zustava
pro bydleni.

24. C7.120.9.2011 Pripominka: Vyhovuje se
Ing. Oldrich |- pozadavek p-¢. | Po projednant
Vydra, 1167710, 1167/11, | s dotcenymi organy
Véra Fojtu, 1167/12 zaradit do | majicim ve své
Ing. Antonin ploch pro bydleni Bl — | kompetenci ochranu lesa
Valenta navazuje na vedlejsi | bylo konstatovano, ze

parcelu, ktera Jiz | na uvedenych parceléach

v této plose pro | 1ze umistit rodinny

bydleni lezi dam. Podminkou je
udelent vyj imky
z ochranného pasma
lesa.V tomto pripad& se
jedna o doplné&ni mozné
zastavby, ktera je
vhodna.

25. C8. | 23.9.2011 Pripominka: Nevyhovuje se
Ing. Martin - nesouhlas s navrhovou | Plocha BX 875 je
Nuhlicek plochou BX 875, | ponechana. Doteeny

pozadavek na zarazeni | organ - ochrana
do smiseného | zivotniho prostredi se

nezastavéného Uzemi S*

k lokalits z hlediska
krajinného razu
vyjadril kladng. Jedna

se o plochu pro 1 RD

prizemni s podkrovim,
ktera doplauje
zastavbu. V okolfi
plochy se nenachazi

Zzadny vyznamny Kkrajinny
prvek ani neni vymezen
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uzemni systém
ekologickeé stability,
ktery by byl dotcen.

26. | C10. | 27.9.2011 Pripominka: Nevyhovuje se

SKALKARI o.s. | - nesouhlas dalsim | Plocha BX 875 je
rozSirovanim plochy pro | ponechana. Dotceny
bydleni BX 875 - cilem | organ - ochrana
je zachovani podminek | zivotniho prostredi se
Zivota ve vyvazeném | k lokalitg z hlediska
vztahu pro zivotni | krajinného razu
prostredi, tato plocha | vyjadrila kladn&. Jedna
byla vzdy v plochach |se o plochu pro 1 RD
zeleng a i cesta | prizemni s podkrovim,
odpovida tomu, pouze 3m | dopravni napojeni pro 1
— zde se nevyhnou 2 |RD je dostatecné., dle
auta, nebezpecné | vyhlasky 2,5 m. .
couvani ohrozujici | V okoli plochy se
chodce nenachazi zadny
vyznamny Krajinny prvek
ani neni vymezen Uzemni
systém ekologické
stability, ktery by byl

dotcen.

27. | Cl1l1. | 27.9.2011 Pripominka: Nevyhovuje se
Renata a - nesouhlas s plochou | Plocha byla radng
Martin BX 873 - Zelechovické | projednana s doteenym
Jandorovi paseky, prijezdova | organem hajicim zajmy

komunikace v tomto | ochrany prirody a

uzemi nevyhovuje krajiny se souhlasnym
stanoviskem.
Vyhlaska o] zrizeni
prirodniho parku
Zelechovické paseky
nezakazuje ve vymezeném
uzemi  vystavbu, nent
zde vyhlaSena stavebni
uzavéra. Organ ochrany
ptirody vychazel
z toho, Ze je v této
lokalite adekvatni
prijezdova komunikace a
dochazi k dopln&nt
stavajici vystavby.
Nebude naruSena volna
krajina. V okoli plochy
se nenachazi zadny
vyznamny krajinny prvek
ani neni vymezen uUzemni
systém ekologické
stability, ktery by byl
dotcen.

28. | C12. | 27.9.2011 | ZO CSOP Pripominka: Nevyhovuje se
Ekocentrum Proti umisténi plochy | Plocha byla radng
Ctyrlistek, pro zastavbu BX 873 | projednana s doteenym
0.S. p-&. 567/2 - tato | organem hajicim zajmy
Podepsalo 214 | lokalita se nachazi | ochrany prirody a
obcanu v prirodnim parku | krajiny se souhlasnym

Zelechovické paseky, | stanoviskem.

kde nikdy nebyl Zadny | Vyhlaska o] zrizeni
stavebni objekt, | prirodniho parku
pripadnou stavbou by | Zelechovické paseky
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doslo k znehodnocenit

nezakazuje ve vymezeném

prirodnich a kulturnich | dzemi  vystavbu, neni
hodnot vyvazené | zde vyhlaSena stavebni
krajiny, ohrozeni | uzavéra. Organ ochrany
krajinného razu | prirody vychazel
vyhlaseného p#irodniho | z toho, zZe jJje v této
parku.Umisteni nove | lokalite adekvatni
zastavéné plochy | prijezdovd komunikace a
v prirodnim parku tzv. | dochazi k dopln&nt
na zelené louce je | stavajici vystavby.
VvV primém rozporu | Nebude naruSena volna
s dokumentem ,Narizeni | krajina. V okoli plochy
0 zrizeni a vymezeni | se nenachazi zadny
Prirodniho parku | vyznamny krajinny prvek
Zelechovické paseky‘, | ani neni vymezen uUzemni
které RMZ schvalila | systém ekologické
17.12.2001. stability, ktery by byl
dotcen.
29. | C13. | 27.9.2011 Komise mistni | Pripominky:

casti Kudlov I/ pozadavek ponechat | 1. Nevyhovuje se
parc. &. 1168714, | plocha sportu je

6 clenu 1168715, 1168/16, | ponechdna v rozsahu dle
1167/1, 1168/5, st.410. | navrhu Uzemniho pléanu,
v ploSe sportu O0S — | tak jak bylo schvaleno
pozadavek podporen | v pokynech pro
petici obcanu zpracovani uP,

schvalenych

11/ Cast pozemku par. | zastupitelstvem m&sta
¢. 1167/1 pod stavajici | 15.9.2009.
plochou hriste je | 1. Nevyhovuje se
zakreslena jako les, ve | Plocha sportu bude
skutecnosti se jednd o | ponechdana rozsahu dle
fotbalové hriste — [ ndavrhu UP, tak jak bylo
pozadavek zaradit | schvaleno v Pokynech
zbylou cast parc. | pro dopracovani navrhu
1167/1 do ploch 0S —| UP. Z 15.9.2009
rozsireni sportovni | Prelozka komunikace

plochy a

prelozeni komunikace
111/ Zaradit pozemky
naproti zemadelské
farm& parc. ¢. 108279,
1082/6, 1082/7 do ploch
pro sport a rekreaci OS

v/ Navrhnout
v dostatecné mire
plochy pro kulturu a
sport - vzhledem

k planované vystaveé cca

100 RD je v miste
absence ploch pro
kulturnit a Skolska

zarizeni, sport atd.

V/ Zamezit nedm&rnému
zahuStovani ploch pro
bydleni nastavenim

nebude navrzZena.

Cast parcely 1167/1 je
v navrhu UP  vymezena
pro sport.

I11. Vyhovuje se.
Parcely jsou vymezeny
jJako plochy sportu OS.

IV_Nevyhovuje se
Navrh dzemniho planu je

\% zavérecné fazi
projednani, nelze m&nit
projednanou a
dohodnutou

urbanistickou koncepci
a navrhovat nové
plochy.

V. Nevyhovuje se

Navrh dzemniho planu je
\% zavérecné fazi
projednani, nelze mé&nit
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koeficientu zeleng a
navrhnutim spolecné
uzivanych ploch (detska

hriste a odpocinkové
zény) pro funkci
vzajemné komunikace
obyvatel

projednanou a
dohodnutou

urbanistickou koncepci
a navrhovat noveé
plochy.

Zastavénost pozemku pro
bydleni je reSena

vyhlaSkou ¢. 501/2006
Sh.

30.

Cl4.

27.9.2011

TITAN sport
club o.s. —
Karel Janak

Pripominka:

- nesouhlas s vymezenim
parc. ¢. 1082/9, 1082/6
a 1082/7 jako ploch pro
bydleni BIl. Jedna se
jedinou rovnou plochu
na Kudlové. V platném
uzemnim planu je
vymezena  jako plocha
pro sport, byla takto
navrzena vzhledem
k blizkosti farmy, kde
je vymezeno hygienické
pasmo. Sportovni klub
ma s majitelem pozemku
uzavrenu najemni
smlouvu a organizuje na
této ploSe sportovni a
kulturni zivot Kudlova.

- pozadavek na vymezent
vySe uvedenych parcel
jako plochy pro sport
0S

Vyhovuje se
Plocha je
vymezena  jako
sportu 0S,ale pouze
2/3. 1/3 (p-¢. 1082/4 a
1082/8 zustava pro
bydleni.

op&tovné
plocha

31.

C15.

27.9.2011

Martin Lux

Pripominka:

- nesouhlas s vymezenim
parc. ¢. 1082/9, 1082/6
a 1082/7 jako ploch pro
bydleni Bl. Jedna se
jedinou rovnou plochu
na Kudlove vhodnou
k poradani kulturnich a
sportovnich akci.
Plocha Jiz
VvV navrhu pro
sport, takto
navrzena vzhledem
k blizkosti  zem&d&lské
farmy, kde je vymezeno
hygienické pasmo.
Kudlov nema plochu
k poradani kulturnich a
sportovnich akct,
pritom se pocet
obyvatel blizi 2. tis.

- pozadavek na vymezent
vySe uvedenych parcel
jako plochy pro sport
oS

byla
vymezena
byla

Vyhovuje se
Plocha je vymezena jako
plocha sportu 0S, ale
pouze 2/3 , 1/3 p.-c.
1082/4 a 1082/8 zustava
pro bydleni

32.

Ci6.

27.9.2011

Robert
Chudarek
Veronika
Chudarkova

Pripominka:

- nesouhlas
s vyporadanim namitek
ze dne 7.11.2008 a

Nevyhovuje se

Pozemky se nachazeji
mimo souvislou
urbanistickou zastavbu,
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18.3.2011 tykajici se | jedna se o nekoncepeni
parc. 1201/2, 1208/2, | rozSirovani
120173, 1201/4, 1201/5 | zastavitelnych ploch do
a 1200/1 volné krajiny.
- pozadavek na zarazeni | RozSirovani
parc. &. 1201/2, | zastavitelnych ploch
120872, 1201/3, 1201/4, | v tomto uzemi neni
1201/5 a 120071 zadoucti . Zarazeni do
Do ploch pro | ploch pro bydleni by
individualni bydleni, | bylo v rozporu s cili
sport, sluzby nebo | a ukoly Uzemniho
obchod planovani dle § 18
odst. 4 stavebniho
zékona.
33. | C17. Ing. Stépanka | Pripominka: Nevyhovuje se
Po Thute Dvorackova - pozadavek aby | Parcela nalezi Ufradu
29.9.2011 Ing. Petr komunikace na parc. ¢&. |pro zastupovani statu
Dvoréacek 1500, ktera vymezena |ve vé&cech majetkovych.
jako plocha dopravni | Problematika musi byt
infrastruktury DS byla | reSena s vlastnikem.
prajezdnd v celé své | Uzemni plan toto
délce, tak jak odpovida | nereSi.
zakresleni v Uzemnim
planu.
D k.0. JAROSLAVICE U ZLINA
pof. | &fs. | datum subjekt, struény obsah namitky, | zpasob vygizent
é. sp. podant vefejnost popE . pEipominky
Pripominka: Nevyhovuje se
34. D1.115.9.2011 - pozadavek p.c¢. | Jedna se o] novy
Pavel Strava | 73971, 738/2, 733, | pozadavek, ktery nebyl
735/1, 735/3, 735/2, |uplatnén ani v zadani
758/11, 758/6, 758/7 | ani Vv konceptu. V tuto
zaradit z ploch Z do |chvili Jiz neni mozné
plochy rekreace | pozadavek akceptovat
hromadné RH - v dané | vzhledem k tomu, Ze
lokalité je planovano | uzemni plan je jiz ve
provozovat koriské poélo | finalni fazi projednani
veetné ustajeni, | a zapracovani  novych
vyjizaky na konich, | ploch by op&tovné
poskytovani jezdeckych | oddalilo jeho
hodin, vyuku konského | schvalovani, coz neni
péla - pozadavek | v zajmu mesta.
zaneseni té&chto parcel
jiz nynit do
navrhovaného UP kvuli
dotacim z fondu EU
Pripominka: Nevyhovuje se
35. D2.115.9.2011 - pozadavek aby | Jedna se o] novy
Pavel Strava | Pplocha Bl 373 na p.c¢. | pozadavek, ktery nebyl
68274, 682/5 byla | uplatnén ani v zadani
rozSirena i1 na ostatni | ani v konceptu. V tuto
p-&. 682/3, 68272, | chvili jiz neni mozné
682/1, 680, 681, 679 — | pozadavek akceptovat
pozadavek zaneseni | vzhledem k tomu, ze
té&chto parcel jiz nyni | uzemni plan je jiz ve
do navrhovaného UP | finalni fazi projednani
kvali dotacim =z fondu|a zapracovani novych

178




EU ploch by op&tovné
oddalilo jeho
schvalovani  coz neni
v zajmu mé&sta.

Pripominka: Vyhovuje se &asteéné

36. D3.121.9.2011 - pozadavek, zaradit | Pripominka je podavana
Pavel Strava | pP-¢.628/9, 628/10, 638 | opakované. Vyhovuje se
a 642/1 do ploch RH - | pouze v rozsahu pozemka
rekreace hromadné / na | p-c. 62879 (cast),
t&chto parcelach je | 628/10 a 638. RozSireni
provozovana bylo dohodnuto
agroturistiku, ustdjeni | s dotcenymi organy.
koni a hypoterapii pro | DalSi rozSirovani
t&lesn& postizené - na | navrhovych ploch nent

parcelach jsou Jiz | Zadouct .

umistény: objekt pro

kone¢, vodovod, jimka,

studna, vodojem,ohrada

pro zvirata, jizdarna,

pripojka elektro,

kanalizacni a vodovodni

-pozadavek zaneseni

techto parcel jiz nyni

do navrhovaného upP

kvali dotacim 2z fondu

EU

k.U. KOSTELEC U ZLINA
pof. | &1s. | datum subjekt, struégny obsah némitky, | zpasob vygizent
é. sp. podant vefejnost popE . pEipominky

Pripominka: .

37. E3. | 26.9.2011 Bonus Pactum, | _ Ag%adaJZk na zarazeni Nevyhovu;e_se )
S.r.o. parc. &. 572 do plochy Parcela, je ponechéana

pro bydleni BI v plochach S*.
S navrhem novych
zastavitelnych ploch se
v tomto Uzemi nepocita,
plochy pro bydleni
nebudou timto smérem
rozvijeny. Jednd se o
zadsah do volné krajiny
mimo souvislou
urbanistickou
strukturu.

Pripominka: -

38. E4. | 27.9.2011 : nesouhlasim se gevyh?VUJe_se ha
Dolezel o ploch zemedelskych . ,

Z, pozaduji  zaradit | P1ochy zemede Iske

pozemek do ploch Zz.1 , |UmoZoull poZadované

abych zde mohl | VYUZIti.

provozovat

zahradkarskou ¢ginnost

za ucelem p&stovanit

ovoce a zeleniny

179




k.u. STIPA

po#. | &1s. | datum subjekt, struény obsah namitky, | zpasob vy#izeni
& sp. podant vefejnost popz.pEipominky
Pripominka: Vyhovuje se
39. F1.17.9.2011 - pozadavek p.c. 634 |V Uzemnim plan je
Maria Lacova |@a 635 zaradit do ploch | zarazeno jako plochy
pro bydlent bydlent.
Pripominka: Nevyhovuje se
40. F3.119.9.2011 - pozadavek zaradit | Jedna se o] novy
FLOTILA p-&. 1471/1 do ploch SO | pozadavek, ktery nebyl
s.r.o. — sloucenim s pozemkem | uplatnén ani v zadanit
p-¢. 1469, ktery v této |ani Vv konceptu. V tuto
Marcela plose jiz lezi, ale|chvili jJiz neni mozné
KIinkovska svou velikosti a tvarem | pozadavek akceptovat
nent prakticky | vzhledem k tomu, ze
zastaviteln4d, muaze byt | dzemni plan je jiz ve
tato plocha vyuzita pro | finalni fazi projednant
realizaci naSeho zaméru | a zapracovani novych
ploch by opétovné
oddalilo jeho
schvalovani coz neni
Vv zajmu meésta.
Vymezena plocha SO 342
je pro umistent
rodinného domu
dostatecna. Navic byla
prebrana ucelove
vymezena zména Uzemniho
planu ¢. 17 mestské
casti  Stipa, dohodnuta
praveé v tomto rozsahu.
Pripominka: Vyhovuje se
41. F4.122.9.2011 - pozadavek o | Plocha je vymezena dle
Miroslav navraceni p.c¢. 1447/1 a | zmény 13A s podminkou
Mynaz fk 1447723 do ploch pro | zachovani manipulacniho
bydleni Bl, které byly | pasmu 6m pro Gdrzbu
zménou 13A jiz do této | prilehlého vodniho
plochy zarazeny toku.
Pripominka: Nevyhovuje se
42. F5.122.9.2011 - pozadavek zaradit | Pripominka je podana
Marie cast pozemku <¢&. 445/1 | opakovang. V pokynech
Hol Tkova a 447 do plochy bydleni | pro zpracovani navrhu
BI tak, aby bylo | Gzemniho planu bylo
umoznéno postavit 1 RD | zastupitelstvem mésta
— pristup k pozemku po | rozhodnuto, ze parcela
ucelové komunikaci je ponechana v plochéach
S*. S navrhem novych
zastavitelnych ploch se
v tomto Uzemi nepocita,
plochy pro bydleni
nebudou timto  smé&rem
dale rozvijeny.
Pripominka: Nevyhovuje se
43. F6.123.9.2011 - pozadavek zaradit | Plocha ma problematické
Zdenka parc. ¢. 1622/100 do | napojeni na stavajici
Hofmanova ploch pro bydleni Bl - | dopravni skelet a
rozSireni plochy Bl 337 | technickou
infrastrukturu
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(parcelace, dimenze a
kapacita), je mimo
hranici zastavéného
Uzemi a stabilizovanou
zastavbu s fungujici
ulieni carou. Umisténit
této plochy pro
individualni bydleni je
navic v blizkosti
frekventovaného
pramyslového

velmi nevhodné.

arealu

44 .

F7.

23.9.2011

Miroslav
Mynar itk

Pripominka:

- pozadavek na zarazeni
casti parc. ¢. 1448/4
do ploch pro bydleni Bl

Nevyhovuje se

Jedna se o] novy
pozadavek, ktery nebyl
uplatnén ani v zadani
ani v konceptu. V tuto
chvili Jiz neni mozné
pozadavek akceptovat
vzhledem k tomu, Ze
uzemni plan je jiz ve
finalni fazi projednani
a zapracovani novych
ploch by op&tovné
oddalilo jeho
schvalovani nent
Vv zajmu m&sta.

coz

45.

F8.

27.9.2011

Jaromir Hruaza

Pripominky:

1/ v pripadé rozSirent
parkovani u cest, které
smétuje do kzizovatky u
vstupu Z00 nebude moZno
ridit svételnou
signalizaci /semafory/,
bude mit za nasledek
jeji  nepropustnost a
nebezpecnost /odmitnuti
vybudovanit kruhového
objezdu v r.2000 bylo
pochybeni/,

2/ parkoviste P3
s vjezdem v zatacce
naproti hlavniho vstupu
do Zz00 na miste
navrhované plochy P*
/reprezentacni
vstup/zamezi
vyznaceného prechodu
pro chodce, tak i
navsteévnikam Z00 jak do
arealu, tak i
k zastavce MHD. Lidé
budou prechazet pres
cestu v jinych mistech
a navySeni parkovacich

zrizent

ploch tuto situaci
jeste zhorsi,

3/ opét nedoslo
k projednant zmén
s n&kterymi vlastniky

pozemkd .

1/ Nevyhovuje se

Uzemni  plan navrhuje
plochy, nereSi dopravni
znaceni a provoz na
komunikacich.

2/ Nevyhovuje se
Parkoviste P3 Je radné&
zkolaudovana plocha pro

parkovani. Uzemni plan
navrhuje plochy, neresSi
dopravni znaceni a

provoz na komunikacich.

3/ Nevyhovuje se

Uzemni plan je
projednavan v souladu
se stavebnim zakonem
verejnou vyhladSkou a
zverejnénim na webovych
strankach mésta a
elektronické uredni
desce. Projednant
s jednotlivymi

vlastniky je predm&tem
reSeni uzemniho
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s stavebniho rizenit.

, . | Pripominka: Nevyhovuje se
46. | F11.127.9.2011 | Jana Bobalova | _ pozadavek na zarazeni | Pripominka je podana
parc. &. 1449/3 a | opakovanég. V pokynech
1448/5 do ploch pro | pro zpracovani navrhu
bydleni, nesouhlas se | Gzemniho planu bylo
zdavodnénim, ze se | zastupitelstvem m&sta
jedna o odstinéni ploch | rozhodnuto, ze parcela
obcanské vybavenosti | je ponechana v plochach
(S8kola) od ploch pro|sidelni zeleng Z*.Tato
bydleni plocha byla navrzena
z davodu odstin&ni
aredlu Skoly od plochy
pro bydleni S0.2 298.
Pro bydleni jsou v k.u.
Stipa navrzeny
vhodnejSi plochy.
Pripominka: Nevyhovuje se
47. F15. |1 27.9.2011 Ivan? , Pozadujeme pozemek p.c. | Plocha ma problematické
Bezdekova, 1622/101 zahrnout do | napojeni na stavajici
JUDr.  Radek | nayrhové plochy bydleni | dopravni skelet a
Dvorak BI 337. V platném UP | technickou
byl pozemek urcen | infrastrukturu
k zastavbé, v navrhu je | (parcelace, dimenze a
na bydleni vyclenéna | kapacita), je mimo
jen cast. Vzhledem | hranici zastavéného
k tomu, ze dotceny | Uzemi a stabilizovanou
pozemek p¥imo navazuje | zastavbu s fungujici
na navrzenou plochu | ulieni c¢arou. Umisténi
k bydleni BI337 a je | této plochy pro
stejny jako pozemky | individualni bydleni je
zahrnuté v plosSe BI1337, | navic v blizkosti
nemazeme souhlasit | frekventovaného
s jeho vyrazenim z této | prumyslového arealu
plochy. velmi nevhodné. Pozemek
neni v platném UP Stipa
navrzen Kk bydleni, je
zde naznacen pouze
mozny vyhled.
Pripominka: Nevyhovuje se
48. F17.127.9.2011 Martg _ a | Nesouhlas s podminkou u | Podminka uUzemni studie
Viadimir plochy  S0.2/298 - | je v této lokalits
Fojtikovi Gzemni  studie, neni | pravé z davodu
navrzena komunikace | provéreni Uzemi jak po
dopravni obsluznosti | strance navrhu
k nové vystavb&, plan | technické
vyuziva stavajici | infrastruktury, tak po
komunikaci, ktera je | strance dopravniho
nevhodna, pretizena, | reSeni. Plocha je svym
bez chodniku.Vysoky | rozsahem tak velka, ze
pocet aut snizuje | neni mozné, aby
kvalitu bydleni jiz ve | stavebni urad mohl
stavajici vystavbé. rozhodovat dle zajma
jednotlivych vlastnikua
v Uzemi. Vystavba
v lokalite musi byt
koordinovana s jasnymi
pravidly.
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k.(. VELIKOVA

po#. | &1s. | datum subjekt, struény obsah namitky, | zpasob vy#izeni
é. sp. podant vetejnost popz.pEipominky
, Pripominka: Vyhovuje se
49. Gl.|26.9.2011 Mar!e 3 - pozadavek na zarazeni | Cast parcel &. 691,
Cedidlova parc. &. 691 a 776/6 do | 776/6 a parc. &. 692/1
ploch pro bydleni BIl, |a 692/2 je zapracovano
pozemky jJsou pristupné |do uUzemniho planu jako
z verejné komunikace navrhova plocha pro
bydleni v souladu
s pozadavky na
vymezovani plochy, tak
aby na nich bylo mozné
umistit 2 rodinné domy.
. Pripominka: Nevyhovuje se
50. G2.|27.9.2011 AI0|sv, Nesouhlas se zarazenim | Pripominka je podana
Bednar Tk pozemku p.&. 648/1 do | opakované. Parcela je
ploch smiseného | ponechana v plochéach
nezastavéného uUzemi S*, | sidelni zelene S*.
zaradit pozemek do | Pozemek lezi mimo
bydleni Bl za ucelem | souvislou urbanistickou
planované vystavby RD — | strukturu obce,
pozemek je pripojitelny | rozSirovani zastavby
k sitim, napojeny na | timto smerem nent
dopravu a patri do VI. | zadouci.
t¥ridy ochrany dle
BEPJ.
Pripominka: Vyhovuje se
1. G3.|27.9.2011 - v plose Bl 322 mam | Uzemni plan regulaci
Ing. Elidka | pozemek a nesouhlasim, | odvodu povrchovych vod
Hol Tkova aby regulaci odvodu | v ploSe Bl 322
povrchovych  vod byla | nenavrhuje.
vedena pres maj pozemek
p-&. 528/16 a p-¢.15
Navrhuji, aby odvod
vody byl odvadén podél
komunikace p.c. 36
Pripominka: Nevyhovuje se
2. G4.127.9.2011 - p-&. 794/3 zaradit | RozSirovani ploch pro
Ema z plochy zeméd&lské | bydleni je timto smé&rem
Augustin Z do plochy pro bydleni | nevhodné, vzhledem
Hol TkoVi Bl k blizkosti plochy pro
- nesouhlasime | dopravu - R49. Pozemek
s odavodn&nim, ze | se nachazi v zatéacce,
pozemek se nachazi | kde nent z hlediska
v blizkosti plochy pro | bezpecnosti provozu
dopravu, okolni pozemky | vhodné dopravni
Jsou min. stejné daleko | napojeni .
jako nasS, v dosahu jsou
i site
k.d. LUZKOVICE
pof. | &fs. | datum subjekt, struégny obsah némitky, | zpasob vygizent
é. sp. podant vefejnost popE . pEipominky

183




Pripominka:

Vyhovuje se

23 H1.114.9.2011 - pozadavek na zarazeni | Plocha je upravena na
AGROMEX, cdsti  p.¢. 639/59 do | zadklads predlozenych
spol. s r.o. |Ploch prumyslové | podkladu.

zastavby, pro zajisteni
KCK dostatecnych
Cyklosport skladovacich ploch pro
Mode s.r.o. rozvoj Ffirmy, které jiz
nelze zajistit ve
stavajicim objektu
Pripominka: Vyhovuje se

4. H3.127.9.2011 -pozadavek na zarazeni | Plocha je zarazena do
Eliska alp-c. 20271 z ploch | plochy pro bydleni BI
Jaroslav verejného prostranstvi | dle skutecného stavu
Kouzilovi do ploch pro bydlent

Bl, je takto celou dobu

uzivana a Vv katastru

nemovitosti zapsana

jako zahrada

k.Uu. KLECUVKA

pof. | &fs. | datum subjekt, struégny obsah némitky, | zpasob vygizent
é. sp. podant vefejnost popE . pEipominky

Pripominka: Nevyhovuje se

55. 11.127.9.2011 §va?oslav Pozadavek cast p-&. | Z hlediska zastavénosti

Zaludek 217/14 zaradit do ploch | se polohoveé jedna o
pro bydleni na vystavbu | ukoncenou, okrajovou a
RD. pohledove exponovanou
Nesouhlas s | cdst obce. Predlozena
oduvodnénim: zastavovaci studie
1/ ze je soucasti | naopak dokazuje
pohledového horizontu - | nevhodnost nedm&rného
je zpracovana pohledova | rozSireni stabilizované
studie, kde stavba | zastavby dvéma novymi
neptsobi oproti | RD s prijezdy a to dal
stavajici zastavbé | podél zapadni  strany
rusive obsluzné komunikace
2/ nevhodné rozSireni | mimo ulieni caru do
bytové zastavby podél | prostoru vyuzivanych
komunikace — naproti | uzitnych zahrad a
mého pozemku je | zacinajici volné
novostavba a obzvlast | krajiny a pohledového
v okrajovych ¢castech | horizontu.
mést a obci se zastavba
rozviji prave podél
komunikacT .
k.0. PRILUKY U ZLINA
pof. | &is. | datum subjekt, struény obsah némitky, | zpasob vyizent
- sp. podant vetejnost popf.pEipominky
. Pripominka: Vyhovuje se
56. J3. | 23.9.2011 SZE;?:ZV @ | Nesouhlas se zarazenim | Je opraveno, parcely

parc. ¢.1306/5 a st.

jsou zarazeny do ploch
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Plevovi 883 do ploch smisSenych | bydleni  individualniho
obytnych SO, pozadavek | Bl dle skutecného
na zarazeni do ploch Bl | stavu.

- namitka podana
k prvnimu verejnému
projednani a bylo ji1
vyhovéno, ale v graf.
¢4sti neni opraveno
_ Pripominka: Nevyhovuje se
57- J4.122.9.2011 Stan!slav - nesouhlas se | Pozemek se nachazi ve

Dolezel zarazenim parc. &. 1096 | svazném azemf,
do ploch zemeédelskych | nevhodném pro vystavbu.
specifickych Z.1,
pozadavek na zarazeni
parcely do ploch pro
bydleni BI
Pripominka: Vyhovuje se

o8- J5.127.9.2011 - Vv textové casti i1.c.|Je stanovena max .

AIP spol. | 242 , nesouhlasi | vySkova hladina

S r.o. s vyskovou hladinou | zastavby 5 NP
zdstavby max. 4 NP,
pozadavek zménit na
max. 5 NP

K k.0. MLADCOVA
po#. | &is. | datum subjekt, struény obsah namitky, | zpasob vy#izeni
é. sp. podant vefejnost popz.pEipominky
Pripominka: Vyhovuje se
59. K1.11.9.2011 - p-¢. 591/111 lezi |Je zarazeno jako BH

Skopal Tkovi v ploSe pro bydleni BIl, | stav
vzhledem k dodatecnému
povoleni stavby zménit
plochu na bydleni
hromadné BH

k.0. MALENOVICE U ZLINA
poZ. | &is. | datum subjekt, struény obsah namitky, | zpasob vy#izeni
& sp. podant vefejnost popz.pEipominky
Pripominka: Nevyhovuje se
60. | L1.125.8.2011 - pozadavek zmenit | Jedna se 0 novy

Petr Gajdusek | vyuziti par.¢. 418/2 | pozadavek, ktery nebyl
z plochy zemedalské | uplatnén ani v zadant
Z na plochu hromadné | ani v konceptu. V tuto
rekreace RH chvili JizZz neni mozné
- zménit vyuZiti par.¢. | poZzadavek akceptovat
421/2 z plochy smigené | vzhledem  k tomu,  Ze
nezastavené Gzemi S* na | Uzemni plan je jiz ve
plochu hromadné | Finalni fazi projednani
rekreace RH a zapracovani novych
Pozemky jsou lemovany | ploch by opetovne
stavajici zpevn&nou | oddalilo Jeho
komunikaci — viz | schvalovani  coz nent
priloha — investicni |V zajmu vetSiny obcant

tohoto mésta. Parcely
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zamar. Jjsou ponechany v ploSe
Z a v ploSe S*.
Pripominka: Nevyhovuje se
61. L2.19.9.2011 - nesouhlas | Studie bude freSena na
Ing. Alois | S podminkou Uzemnt | aktualnim nezastavéném
Pesek studie na lokalitu BI | Gzemi. Plocha Bl 50 je
50, vlastnika pozemku | svym rozsahem tak velka,
tato podminka | Ze neni  mozné, aby
diskriminuje z t&chto | stavebni urad mohl
duavodu: rozhodovat dle zajma
1/ protoze nelze | Jednotlivych vlastnika
zajistit dohodu vSech |v Uzemi. Vystavba
majitela v lokalite musi byt
2/ jJiz na této lokalite | koordinovana s jasnymi
probiha stavebni | pravidly.
¥izeni a tato studie
nebyla potreba -
schvalenim dojde
znemoznéni napojenit
dalSich domut na
inzenyrské sit& v celé
lokalite
Pripominka: Nevyhovuje se
62. | L3.)20.9.2011 - pozadavek zaradit | Jedna se 0 nove
Milan a|p-¢. 552/51 z plochy S* | pozadavky, které nebyly
Ludmila do plochy rekreace - | uplatnény ani v zadant
Hanackovi rodinné RZ ani v konceptu. V tuto
- pozadavek zaradit | chvili  JiZz neni mozné
p.&. 323/1,2 z plochy | poZzadavek akceptovat
S* do plochy | vzhledem k tomu, ze
individuadlniho bydleni | UzemnT plan je jiz ve
Bl nebo rekreace _ | Finalni fazi projednénl’
rodinné RZ a zapracovani  novych
ploch by op&tovné
oddalilo jeho
schvalovani  coz nent
v zajmu vé&tsSiny obcanu
tohoto mésta. Na uOzemi
m&sta je dostatek
stavajicich ploch pro
rodinnou rekreaci RZ.
Parcely jJsou ponechany
v plose S* .
. Pripominka: Vyhovuje se
63. L5. | 22.9.2011 '”9; Zdenck Upozornént, Zze | Navrhové plochy, které
vasik, v dobyvacim prostoru | zasahuji, do stanoveného
ZLINSKE nesmi byt umistény | dobyvaciho prostoru jsou
CIHELNY s.r.o | 73dné stavby - plocha | vypusteny.
Bl 68 a 69. PozZadavek
na vypusténi navrzenych
ploch z dobyvaciho
prostoru.
Pripominka: Nevyhovuje se
64. L6. | 23.9.2011 - pozadavek par.c. | Jedna se o] novy
Ing. Simona | 552750 z ploch S* | pozadavek, ktery nebyl
Barto3ova, zaradit do ploch RZ |uplatnén ani v zadani
) rekreace rodinna ani v konceptu. V tuto
Marie Rakova chvili jiZz neni mozné
pozadavek akceptovat
vzhledem k tomu, ze
uzemni plan je jiz ve
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finadlni fazi projednani
a zapracovani  novych
ploch by opétovné
oddalilo jeho
schvalovani  coz nent
Vv zajmu mésta.

Na uzemi mé&sta  je
dostatek stavajicich
ploch pro rodinnou
rekreaci RZ. Parcely
Jjsou ponechany v ploSe
S* .

65.

L7.

23.9.2011

Marie
Vendolska

Pripominka:

Nesouhlas S vymezenim
plochy sportu O0S na
parc. c. st. 1228,
pozadavek na zarazeni
do ploch BI. Uvedené
nemovitosti v platném
uP se nachazi
v plochéach zeleng a
v navrhu v plose 0s
plocha pro sport, coZz
je V rozporu se
skutecnosti.V minulosti
nikdy nebyly vyuzivany
jako zazemi  byvalého
koupaliste Riviéra.
Pozemek nachazi
v blizkosti ploch pro
bydleni BI 52, B 54 a
Bl 55, proto Zzadame o
zarazeni naSeho pozemku
do plochy pro bydlent
Bl se zamérem zastavét
nemovitost stavbou
urcenou pro bydlent.

se

Vyhovuje se

Parcela je vymezena jako
plocha bydlenit
individualniho BI.

66.

L8.

26.9.2011

Petr Klabal

Pripominka:

- pozadavek na dopln&nt
vodni nadrze (plocha
WT) pod stavajici vodni
nadrzi v povodi
Hled&novského potoka
dle zpracované studie
spol. ARVITA S.r.o.
Studie byla zpravovéana
vV ramci komplexni
protierozni ochrany a
obnovy krajiny
v uvedeném Uzemi .

Vyhovuje se

Plocha vodni WT je
doplInéna na zakladg&
predlozenych podkladu.

k.d.

LOUKY NAD DREVNICI

datum

podant

subjekt,
vefejnost

struény obsah namitky,
popz.pEipominky

zpusob vy#izeni

19.9.2011

Rudolf
Lenka

a

Pripominka:
Pozemek p.c.434 byl
zakoupen z duavodu

Nevyhovuje se
Parcela se nachazi
v bezprostredni blizkosti
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Horakovi

budoucit realizace
rekonstrukce prilehlého

objektu a na
dokumentaci se jiz
pracuje,

- pozadavek zménit
pozemek z plochy

verejného prostranstvi
P* do plochy smisené
obytné SO.

plochy pro zdvojkolejné&ni
Zeleznice. Do doby nez
bude vydano uzemni
rozhodnuti neni mozné
tyto plochy zarazovat
jJako plochy pro bydleni.

Pripominka

Nevyhovuje se

68. M2.123.9.2011 Libor Pécek - pozadavek na zarazeni | Jedna se o] novy
parc. c. 1241/2 a | pozadavek, ktery nebyl
1965/146 do ploch pro | uplatnén ani v zadani ani
bydleni Bl za ucelem |v konceptu. V tuto chvili
vystavby RD JiZz neni mozné pozadavek
akceptovat vzhledem
k tomu, zZe Uzemni plan je
jiz ve Ffindlni fazi
projednani a zapracovani
novych ploch by opé&tovng
oddalilo jeho schvalovani
coz neni v zajmu v&tSiny
obcana tohoto mésta.
Pozemky se nachazeji
mimo souvislou
urbanistickou zastavbu,
jedna se o nekoncepeni
rozsSirovani
zastavitelnych ploch do
volné krajiny.
RozSirovani
zastavitelnych ploch
v tomto uzemt nent
Zadouci
Pozemky p.¢. 397/15, | Nevyhovuje se
69.| M3.)27.9.2011 | Ing. 23, 24, 25, 26 zaradit |Do3lo by  k zamezenf
SFan!slav z ploch verejného | prachodu krajinou od
Zastera, prostranstvi a plochy | hrbitova na plochu lesa.
Lubor Kaluza, | krajinné zeleng do | Nachazi se v pietnim
GRASPO CZ, | plochy smisené vyrobni | pasmu hrbitova.
a.s. SP. Z hlediska urbanistické
Navrhu nebylo vyhovéno | koncepce  je rozSirenit
s tim, ze by doslo | plochy SP sm&rem
k narusSenit pietniho | k h¥bitovu nevhodné
pasma hrbitova. | Vzhledem k tomu, ze
Podavatel je obchodni | v platném uP nejsou
spolecnosti podnikajici | pozemky vymezeny pro
v oboru polygrafickych | Gcely podnikani, nemohou
a tiskarskych praci. | tak byt oficialng ani
VySe uvedené pozemky | uzivany.
vyuziva ve Svém
podnikadni. Svou c¢innost
by chtel navic
v nejblizSi dob¢g na
t&chto pozemcich
rozsirit, coz povede
také ke zvySeni
zaméstnanosti
VvV regionu.
0. Ma. | 29 9 2011 ZEMET spol . Pripominka: Nevyhovuje se
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s r.o., Zaradit plochu SP 78, | Plocha SP 78 je jedina
Jind#ich SO 950, SO 79 do ploch | nové navrhovana plocha
Vaclavek zem&de&lskych z z | pro pramyslovou vyrobu
davodu: v Uzemnim planu, je to
1/ jako podnikatele se | plocha strategického
nas to bytostn& dotyka, | vyznamu pro rozvoj m&sta.
protoze na téchto | Plochy SO 950 a 79 tvori
pozemcich hospodarime - | zbytkové plochy mezi
mame 60 zamé&stnancu, | stavajicim bydlenim a
prisSla by spolecnost o | plochou SP 78 a jsou
150ha puady zarazeny pro dopIngnt
2/ pozemky se nachazi | tohoto tuzemi .
na roving, bonitng | Zastavitelnost plochy SP
patri k nejlepSim -1 78 je podmin&na
jejich zaborem | vybudovanim pravobreznt
spolecnost hodné ztrati | komunikace. A do této
3/ vétSina stata si | doby maze byt dale
padu chrani, je to | zem&d&lsky vyuzivana.
nejcenn&jsSi dar prirody | To, ze se pozemky
nachazeji na roving je
také jeden z duavoda, proc
je na této plose
navrhovano pramyslové
vyuziti. Vzhledem na
ochranu ZPF byl puavodni
navrh uzemniho planu
redukovan o cca 44 ha
ploch z nichz ve&tsSi c¢éast
Je zemedelsky vyuzivana.
Z hlediska budouciho
vynéti ze ZPF bylo
udéleno kladné stanovisko
MZP Olomouc.
k.U. PRSTNE
po#. | &1s. | datum subjekt, struény obsah namitky, | zpasob vy#izeni
& sp. podant vefejnost popz.pEipominky
Pripominka: Nevyhovuje se
71. N1.15.9.2011 -pozadavek na p.&. | Pozemky p. ¢&. 537/2 a
Radek Zahora |537/2 a 537/3 zménit|537/3 k. 0. Prstné jsou
funkent vyuziti | soucasti vyznamné
z plochy S* smisené | krajinné pohledové plochy
nezastavéné na plochu | nezastavitelné zeleng
pro bydleni Bl nebo SO | severni hrany

pro stavbu rodinného
domu o velikosti 150 m?
Vv Jizni casti pozemku

- v pripadé¢ nevyhovéni,
pozadavek stavajici
plochu SO rozSirit tak,
aby se zde dala umistit
prijezdova komunikace

k p.&. 537/2

podrevnického udoli (viz.
Ochrana a rozvoj hodnot
v Uzemi). Pozemky jsou ve
svazném tuzemi . Podle
urbanistické koncepce
navrhu UP tyto plochy
zeleng¢ tvori prirozeny

pohledovy horizont
v zastavéném uzemi a
krome pohledovych
kompozic se uplatiaujt
jako plochy verejné
zeleng se vsemi
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doprovodnymi
meéstotvornymi  hodnotami.
Funkce zeleng je
primarni, plochy je nutné
nezastavovat.

Pripominka:

Nevyhovuje se

2. N2.19.9.2011 - zaradit pozemky | Pripominka je podana
z plochy S* smiSené | opakovang. Parcela je
nezastavéné do ploch | ponechana v plochach
pro bydlent sidelni  zeleng S*. Z

hlediska urbanistické
- p-¢. 615/2 zaradit | koncepce jsou Vv Uzemnim
1/ Jaroslava | do ploch pro bydleni planu navrzeny vhodn&jsit
a Frantisek plochy pro bydleni.
Kozlovi - p.¢. 615/3 zaradit
do ploch pro bydlent
2/ Bohumila a
Karel
Kratochvilovi
Pripominka: Vyhovuje se
73. N3.121.9.2011 - poZzadavek pozemky | Plochy  jsou upraveny.
Ing.Jizf p-&. 286/5, 286/6, | Nejednd se o novy zdabor
Sedlacek 286/15, 186/16, 186/87, | ZPF.
286/88, 286/114 a
286/115 zaradit do
ploch SP smisSenych
vyrobnich z davodu
vybudovani vyrobnég
skladovych objektu
s prilehlou manipulacnt
plochou
74, N5. | 299 2011 ZEMET spoll. Zaradit plochu B118, | Nevyhovuje se

S r.o.,
Jindrich
Vaclavek

B130 a B147 do ploch
zem&de Iskych Z z
duavodu:

1/ jako podnikatele se
nas to bytostn& dotyka,
protoze na téchto
pozemcich hospodarime -
mame 60 zamé&stnancu,
prisla by nase
spolecnost o 150ha pudy
2/ pozemky se nachazi
na roving, bonitneg
patri k nejlepSim —
jeho zéborem spolecnost
hodneé ztrati

3/ vétsSina stata  si
padu chrani, Jje to
nejcenn&jsSi dar pzirody

Koncepce navrhu zustéva

nezm&néna, plochy
navrzené uUzemnim planem
byly odsouhlaseny
organem, ktery ma ve své
kompetenci ochranu
zem&de& Iského padniho
fondu — Ministerstvem

zivotniho prostredi CR.
Do doby realizace plochy
maze byt dale zem&delsky

vyuzivana.
Vzhledem k ochrang ZPF
byl pavodni navrh

Uzemntho planu redukovan
0 cca 44 ha ploch z nichz
veétsSi cast je zeméd&lsky
vyuzivana. Z hlediska
urbanistickeé koncepce
nejsou ve mésté vhodngjsi
plochy nez tyto.
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k.0. SALAS U ZLINA

datum

podani

subjekt,
vefejnost

struény obsah namitky, | zpasob vy#izeni
popz.pEipominky

6.9.2011

Bc. Michaela

Klivarova

Pripominka: Vyhovuje se
- p-¢. 129 zaradit do | Je zapracovano
ploch pro bydlent

DOPRAVA A OSTATNI

datum

podani

subjekt,
vetejnost

struény obsah namitky, pop#.pipominky

zpasob vygizeni

23.9.2011

V. Ocelka

Pripominka:

1. proti Uzemni rezervé pro pravobrezni komunikaci
smérem na vychod okolo ZaleSné a za nemocnici,
pfes Bonscky rybnik k silnici sm&r Zelechovice —
ze ZUR — zpusobi negativni zasah do krajiny,
znehodnoti Zivotni prostredi zpusobené dopravni
cestou a ohrozZuje zdravi obcanu a zdravi pacientu
Nevyhovuje se

Rezerva pro dopravu Jje prevzata z dokumentace
Zlinského kraje - Zéasady Uzemniho rozvoje
Zlinského kraje, vydané dne 10.9.2008 pod
usnesenim ¢.0761/223/2008 s ucinnosti od 23.10.
2008 zastupitelstvem Zlinského kraje. Jednd se o
uzemni rezervu propojeni Zlin- Zadverice, ktera je
navrzena v souladu s ust. 8§ 36 stavebniho zé&kona
s cilem provérit budouci mozné vyuziti. Vzhledem
k tomu, Z2e Zlinsky kraj nevyhovél pozZadavku mé&sta
na vypusSténi této rezervy a do dneSniho dne ji
neprovéril, byla prevzata v plném rozsahu.
Zavaznost vyplyva z wust. Stavebniho z&kona <.
18372006 Sb. ve zn&ni pozd&jsSich predpisa 88 51
odst.2 pism.b), 853 pism. 4a), 8§ 54 odst.2) a
vyhlasky &. 500/2006 Sb. prilohy ¢&. 7 céast 1
odst. 1 pism. a).

2. proti Umyslu Ceskych drah elektrifikovat drahu
Otrokovice - Vizovice, posunout nadrazi, zvysSit
dvoukolejnost - vytvori dopravni bariéru a
rozdeli m&sto na 2 casti sever — jih”

Nevyhovuje se

Elektrizace a zdvojkolejnéni je navrZena v souladu
s dokumentaci Zlinského kraje - Zasady uUzemniho
rozvoje Zlinského kraje , vydané dne 10.9.2008 pod
usnesenim ¢.0761/223/2008 s ucinnosti od 23.10.
2008 Zastupitelstvem Zlinského kraje. Tato
dokumentace je pro uUzemni plan zavazna, mésto je
povinno ji respektovat, tedy - vymezit plochu
pro realizaci verejn& prospésné stavby

77 .

X2.

23.9.2011

MMZ, Odd&lent

urbanismu
architektua

a

Pripominka:

1. Trasu pravobrezni komunikace ponechat i
v centru m&sta na pravém brehu(isek Cepkov-
Ciganov) pozaduje =zachovat podle dosud platného
UP. V prostoru stadionu reSit trasovani odklonem
ulicemi Pod stranémi a Smetanova.
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Nevyhovuje se
Pozadavek, je v rozporu se zadanim a konceptem .

2. Zapracovat trasu nadchodu dle SUDOP v prostoru
Cepkov Kaufland - zéamecky park — BartoSova ul.
V prostoru parku Svobody zapracovat plochu dopravy
(viz. priloha).

Nevyhovuje se

Neni nutno, vSechny nadchody lIze umistovat jako
soucast zastavitelnych ploch - souvisejici
dopravni infrastruktura.

3. Dopravni systém ve vychodni c¢éasti arealu
tovarny kolem ,bloka*“, 1 celou ul. Vavreckovu po
zausténi do ul. Gahurovy - jednotn& vyhodnotit a
oznacit jako VPS. Zahrnout i pruajezd mezi budovami
¢. 21 a 31 (v souladu s rozpravovanym RP).
Pripominky vychazejici predevSim z rozpracovaného
Regulacniho planu.

Nevyhovuje se

Dopravni systém v arealu Svitu neni navrhovan.
Tato problematika bude reSena az regulacnim planem
tovarniho arealu, ktery se chysta.

4. Zapracovat trasu narovnani ul. Breznické a mezi
21. a 31. budovou a vytvorit nové napojeni arealu
s navaznosti na komunikacnt systém dle
rozpracovaného RP.

Nevyhovuje se

Rezerva je vypuSténa. Navrh dopravy je nejprve
nutno proveérit podrobnéjSi dopravni studii a
ziskat kladné stanovisko dotceného organu. Navrh
regulacniho planu nebyl prozatim projednan
s dotcenymi organy. Na zakladé namitek vlastniku
bylo dopravni reSeni v tovarnim arealu vypusSténo.

5. Zapracovat nové dopravni napojeni sidliste
Jizni Svahy sm&r VrSava Kaufland (mimo zastaveéné
Gzemi, pres stavajici USES)

Nevyhovuje se

Pozadavek je v rozporu se zadanim a konceptem.

6. Navrhnout verejné prostranstvi na ploSe
stavajici komunikace (tr. T. Bati) a prilehlych
prostor v trase od MD pres nam. Miru az po podchod
Nevyhovuje se

Vzhledem k tomu Zze se jednd o komunikaci 1. tridy
nelze je vymezit jako plochu verejného
prostranstvi. Zustava zachovano reSeni dle
Uzemniho planu.

7. Zachovat plnohodnotny vjezd do tovarniho arealu
u 91. budovy (tedy i levé odbocent)

Nevyhovuje se

Dopravni systém v arealu Svitu neni navrhovan.
Tato problematika bude reSena az regulacnim
planem.

8. Stavajici volny prostor severng od objektu Malé
scény zaradit do ploch sidelni zeleng& a tim

192




zajistit nezastavitelnost prostoru s moznosti
podzemniho hromadného parkovani

Vyhovuje se g&asteéné

Je zapracovano jak verejné prostranstvi - stav.

9. ReSit moznost pripadnych stavebnich dprav
(rekonstrukce) stavajiciho parkovisté v prostoru
mezi Trznici a Obchodnim domem, napf. vyznacit
jako plochu prestavby a stanovit specifické
regulativy

Nevyhovuje se

Uzemni plan rekonstrukce nereSi.

10. Do ploch ver. prostranstvi P* do podminecng&
pripustného vyuziti zaradit hromadné parkovanit
podzemi za podminky, Ze nebude naruSena funkce
hlavni

Vyhovuje se

Je doplné&no.

11. Opravit nespravné zakreslenou hranici pamatky
zamecky park na celém pozemku p. &. 200/1 Kk.d.
Zlin

Vyhovuje se

Je opraveno.

78.

X4.

Obec
Zelechovice

- Vv mistni c¢asti LuzZkovice dodrzet plnou Sirku
dopravniho koridoru dle ZUR ZK

Nevyhovuje se

Navrh dopravy je prevzat ze zmé&ny ¢. 88 B a plochy
pro pravobreznt komunikaci tak, Jak byly
projednany s dotcenymi organy a odsouhlaseny
z hlediska souladu se ZUR ZK nadrizenym organem
uzemniho planovani. K navrhu bylo vydano souhlasné
stanovisko.

Plochy dopravy DS navazuji na navrh Uzemniho planu
Lipa. V casti ve které jiZz neni navaznost nutné
drzet je rezerva zapracovana v plné Siri.

- plocha dopravy DS 450 nema navaznost na sousedni
katastralni uUzemi, m&la byt zakoncena plochou DS
451 - obec nesouhlasi s vedenim Zelechovické
pricky na svém k.u. - napojeni pruamyslové zoény
Zlin-Pz1luky-Luzkovice na komunikaci 1/49 té&sng
pred intravilanem obce.

Nevyhovuje se

Plocha DS 450 je navrzena pro obsluhu Uzemi nikoli
jako napojeni pruamyslové zény a to vzhledem
k predchozimu nesouhlasu obce Zelechovice nad
Drevnici.

- plochy vymezené pro silnieni dopravu
predpokladaji dopravni reSeni na k.u. Zelechovice,
které neni stabilizované a nelze predjimat reSeni
ploch pro dopravu na cizim k.G.. Do doby, nez bude
zajisteéno propojeni R55 s rozvojovym zamérem
koridoru R49 pozZadujeme =zachovat plnou SizFi
koridoru Uzemni rezervy. Dopravni reSeni by me&lo
byt podlozeno dopravni provérovaci studift
proveditelnosti daného zam&ru v Gzemi.

Nevyhovuje se

Navrh udzemniho planu byl projednan z hlediska
navaznosti na sousedni obce a z hlediska vymezeni
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ploch dopravy s nadrizenym organem uUzemniho
planovant, ktery k navrhu z hlediska vysSe
uvedeného vydal souhlasné stanovisko. Koncepce
dopravy nebyla predm&tem opakovaného projednani
navrhu Uzemntho planu. Zustava v nezméné&né podobe
zachovéana.

79.

X5.

27.9.
2011

odd&lent
koordinace
projektu,

Ing. Marie
Cepkova

P#ipominka:

- do kapitoly C)1.1 Hlavni zasady urbanistické
koncepce mé&sta str. 20 az 21 doplnit bod: posilit
vyznam cyklistické dopravy s ddrazem na jejich
dopravni funkci realizaci vhodnych
procyklistickych opatreni a obdobn& doplnit tento
bod 1 v dalSich castech urbanistické koncepce.

- cyklistickd doprava je v kapitole D)1. a D)1.3
nedostatecna, proto poZadujeme jeji podstatné
rozsSireni.

Pozadujeme =zajistit planované klicové stavby
cyklistické infrastruktury v UP tak, aby jejich
stavby nemohla byt zmarena realizaci jJiné stavby,
ktera je v téze ploSe pripustna

- navrhujeme do kapitoly D)1. doplnit :

1) soucdst koncepce cyklistické dopravy tvori

vymezené vyznamné koridory cyklistické
infrastruktury a koridory vyznamnych cyklistickych
propojeni

2 ) vymezené vyznamné koridory cyklistické

infrastruktury vyjadruji vedeni paternich a
hlavnich cyklotras celom&stského vyznamu, vyznamna
cyklisticka propojeni vyjadruji vybrané Useky
cyklotras doplnkovych a mistnich, pripadné
celoméstského vyznamu.

3) vyznamné koridory cyklistické infrastruktury
vymezuji plochy, které zahrnuji zejména prostory
mistni komunikace nebo bezprostredné prilehlé pasy
uzemt, a dalst pasy V nezastavéném nebo
nezastavitelnym Uzemi mé&sta.

4) podminéng pripustné Jje reSeni Vv jiné poloze
/mimo vymezeny koridor/ za podminky, ze
pInohodnotné nahradi pozadované propojent .

5/ dals1 cyklisticka infrastruktura mimo stanoveny
systém vyjadreny vymezenymi vyznamnymi koridory
cyklistické infrastruktury a koridory vyznamnych
cyklistickych propojeni bude realizovana vzhledem
k vyvadzené dopravni obsluznosti Uzemi a pripustna
dle regulativa ploch s rozdilnym vyuzitim.
Odpovidajici cyklisticka infrastruktura bude
reSena v rozsahu doplikovych a mistnich cyklotras,
na prevazné casti komunikacniho systému nizstho
dopravniho vyznamu, vresp. Vvybrané komunikasni
site.

- pozadujeme vystavbu hlavnich stezek /zejména
paterni cyklostezka Otrokovice-Zlin-Vizovice a
navazujici cyklistickd stezka Zoo LeSna-Lukov/
reSit Jjako verejn& prosp&sSné stavby s moznosti
vyvlastnéni 1 uplatnéni predkupniho prava. Bez
moznosti vyvlastnani budou tyto mimoradné
prioritni stavby v n&kterych (Usecich zasadnim
zptsobem ohrozeny.

Vyhovuje se

Je dle moznosti zapracovano.
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80.

X6.

27.9.2011

0S Nivy
Karel Topic

P#ipominka:

- vymezeni dopravniho koridoru - krizovatka
Kaufland na VrSavé — je zbytec¢ng iroké,
kriZzovatka znacné omezi a narusi pohodu bydleni

- posunout krizovatku dal od obytné zastavby - na
konec Kauflandu

- UP uvadi :

- Posileni atraktivity mésta

- pohoda bydleni s minimalnim rizikem hluku a
emisi z dopravy

- ochrana zdravich zivotnich podminek

- zachovat pohodu bydleni a zajistit ochranu proti
hluku a emisim z dopravy

- nesouhlasime s vymezenou plochou pro dopravu -
privadéc R49, ktery Jje veden v celé trase jako
2pruh pouze krizovatka Kostelec-BureSov, kde jJe
obytna zastavba je veden jako 4pruh — pozadujeme,
aby byl po celé délce veden jako 2pruh

Nevyhovuje se:

Krizovatka ,Kaufland“a privadés z R49 veetng
obchvatu ZaleSné jsou soucasti dopravni koncepce
mésta Jiz od roku 1998 a postupnymi zm&nami podle
aktualnich projektovych dokumentaci Jjsou
upresnovany a plosn& Uzemnim planem stabilizovany.
Umisténi krizovatky je zavislé na vysledcich
posouzeni EIA, i1 z tohoto davodu musi byt navrzena
dostatecna plocha dopravy. ReSeni dopravy je dano
jednak Zasadami Uzemniho rozvoje Zlinského kraje,
které vymezuji koridor pro vedeni pravobrezni
komunikace vcetn& rezervy pro jeji pokracovant,
které musi byt respektovany udzemnim planem ze
zékona, taktéz napojeni na R49 vychazi ze ZUR ZK.
Uzemni plan musi vymezit plochu pro dopravu, do
které se ma umistit budouci komunikace at uz bude
4 pruhova nebo 2 pruhova. Technickym reSenim se UP
nezabyva. Technickd reSeni se méni dle aktualnich
podminek a dle vlastnickych vztaht, Uzemni plan
musi navrhnout plochy v dostatecné dimenzi.

z
S

81.

X8.

26.9.2011

Martin
Davidov

Z0 CSOP
Ekocentrum
Ctyrlistek

P#ipominka:

1.Vypustit plochu pro dopravu - narovhani ulice
Bfeznické. Zamér narovnani Breznické nezlepSuje
dopravni situace v centralni casti Zlina. Zabiréa
plochu zelen& Kk dopravni stavbé v casti kde jsou
pravideln& prekracovany hodnoty prachovych castic.
Jako Uzemni rezerva pro realizaci regulacniho
planu dopravy mé&sta Zlina nema opodstatnéni nebot
regulacni pladn neni hotov. Zanést pouze jednu céast
regulacniho planu do UGzemniho planu mé&sta s tim,
Zze jJi nekdy neékdo provéri, je nekoncepcnt.

Vyhovuje se

Plocha pro dopravu - Uzemni rezerva pro narovnani
Breznické je vypusténa vzhledem k vypustent
navazujici dopravni koncepce, ktera ma byt
v arealu Svit reSena az novym regulacnim planem.

2. Vypustit plochu pro prodlouzeni Jlyzarského
svahu 0S 482 a pro vystavbu lanovky DS 1007. Zamer
nevyvazené uprednostiuje rozvoj t&lovychovy a
sportu na ukor ZzZivotniho prostredi mé&sta. Zasadnim
zptisobem naruSuje krajinny raz mésta zasahem do
celistvého lesniho komplexu. ZvySuje zatizeni
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obyvatel hlukem - spojenym s obsluznou dopravou a
naruastem provozu, produkci hudby v arealu,
zasn&zovani a udrzba svahu. Pristupové komunikace
nejsou dimenzovany na zvySeny provoz. Proti navrhu
hovori 1 komplikované hydrologické mistni poméry.
Nevyhovuje se

Navrh zustane zachovan. Jedna se o plochu sportu —

~ o

rozSireni lyzarského svahu a lanové drahy na kopec

Barabas. Zamér neomezuje vlastnicka prava a
podporuje rozvoj te&lovychovy a sportu na UuUzemi
mé&sta. Zamér byl posouzen dokumentaci = SEA
s kladnym  stanoviskem KUZK -  odboru ZP

s podminkami, které budou doreSeny v dokumentaci
EIA, celé Uzemi zacne byt prov&rovano navic
podrobnou Gzemni studii.

3. Pozadavek na vymezeni parku za Mé&stskym
divadlem jako plochy zeleng. Plocha nebyla
historicky zastavéno, Jak je uvedeno ve
vyhodnoceni pripominek a namitek. Predpoklad, ZzZe
plocha v centru mé&sta je urcena k zastavbe je
velmi zkresleny. Navic jde proti prohlaseni vlady
CR, které nedoporucuje Ubytek ploch zelen& v ramci
ma&st. Zelern v centru mésta ma  jednoznacné
pozitivnéjsi vliv na obyvatele nez pripadna
zastavba.

Nevyhovuje se

Plocha je ponechana jako soucédst zastavéného uUzemi
tj. funkce bydleni.

Nachadzi se Vv centru m&sta a historicky byla
zastaveéna. Uzemni plan vymezuje a chrani pouze
vyznamné plochy zelené . Vyznaceni mensich ploch
zeleng je pod rozliSovaci schopnosti Uzemniho
planu, ten ma v souladu s vyhlasSkou 501/2006 Sb.
vymezovat plochy obvykle nad 2000 m2.

Zelen je pripustna ve vSech zastavitelnych
plochdch a méla by byt soucasti staveb.

4. Vypustit plochu pro obytnou zastavbu BX 874.
Navrhovanad plocha je na horizontu, vyplni mezeru
mezi stavajicimi pozemky a vytvori tak souvislejSi
zastavénou plochu, ktera se neslucuje
s charakteristikou pasekarské zastavby. Pripadna
zastavba vyrazn& zasahne do krajinného razu. Zamer
je v rozporu se zpracovanym krajinnym hodnocenim
m&sta Zlina.

Nevyhovuje se

Plocha BX 874 je ponechana v dohodnutém rozsahu.
Je navrzena pro 1 RD prizemni s podkrovim a byla
kladné projednana s organem ochrany Kkrajiny a
prirody — KUZK odborem Zivotniho prostredi.

82.

X10.

26.9.2011

Ing. Antonin
Zelinka

P#ipominka:

Kategoricky nesouhlas s Uzemnim planem Zlina (ve
znéni kterym byl rozporovan Generel dopravy kraje)
- nové planova pravobrezni komunikace nemuze
z Cepkova pokraczovat do ulice Sokolské. Tato jiz
bude v kratké budoucnosti pretizena dalnicnim
privad&cem.

- stavebni uzavéra pro budovani tunelu z Cepkova
na Obeciny je zastiracim manévrem toho, Ze
»pravobrezka*“ je nezpochybnitelny pruatah méstem
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- Magistrat mésta jasné vyjadril, Ze na realizace
komunikace neposkytne finance

- trvalé zachovani 1749 na tr. T. Bati bude nadale
ohrozovat bezpecnost a kvalitu zZivotniho prostredi
me&sta

- planovani ,,pravobrezky* Jjako dalStho pratahu
méstem bez prelozky 1/49 na néklady ministerstva
dopravy prohloubi ztratu v reSeni dopravy

- nedavno bylo zruSeno ministrem Bartou budovani
PrStenské pricky (viadukt) , kterd mé&la nadchazet
zeleznici a propojovat na naklady drahy
»pravobrezku“ s t¥. T. Bati

- odvoz obrovské kubatury vyt&zené zeminy z 3
podlazi Kaskady mtze v k.U. Sazovice poslouzit
pouze k podsypu ,,pravobrezky*

Reseni:

Dopravni koncepce je Uzemnim planem navrzena a
odsouhlasena jak mé&stem, tak dotcenymi organy.

Vychazi z dokumentace Zlinského kraje - Zasady
Uzemniho rozvoje Zlinského kraje, vydané dne
10.9.2008 pod usnesenim ¢.0761/223/2008

s acinnosti od 23.10. 2008 Zastupitelstvem
Zlinského kraje. Tato dokumentace je pro uzemni
plan zavazna a povinnosti projektanta je upresnit
koridor dopravy pod oznacenim PK 04 - Kkapacitni
komunikace, tzv. ,pravobrezni*, propojeni R 55 a R
49, ktery je v ZUR ZK vymezen v Sifi 400 m do
plochy pro dopravu. Tato povinnost vyplyva z ust.
Stavebniho zédkona ¢. 18372006 Sb. ve znéni
pozd&jsich predpisa 88 51 odst.2 pism.b), 853
pism. 4a), 8 54 odst.2) a vyhlasky &. 500/2006 Sb.
ptilohy ¢. 7 céast 1 pism. d) a ) a cast.ll odst.
1 pism. a). Na tuto zakladni komunikace je dale
navrZzena koncepce tak, aby s ohledem na hodnoty
Uzemi a charakter mé&sta co nejSetrn&jsSim zpuasobem
prevedla dopravu sm&rujici do mé&sta.

Dopravni koncepce smérem na vychod neni zatim
provérena. Rezerva pro dopravu, ktera je zde
navrzena, je prevzata z dokumentace Zlinského
kraje — Zasady Uzemniho rozvoje Zlinského kraje,
vydané dne 10.9.2008 pod usnesenim &.0761/Z23/2008
s acinnosti od 23.10. 2008 Zastupitelstvem
Zlinského kraje. Jednd se o Uzemni rezervu
propojeni Zlin - Zadverice, ktera jJe navrzena
v souladu s ust. & 36 stavebniho zakona s cilem
provérit budouci mozné vyuziti. Vzhledem k tomu,
ze Zlinsky kraj nevyhoveél pozadavku mésta na
vypusténi této rezervy a do dneSniho dne ji
neprovéril, byla prevzata v plném rozsahu a mela
by se provérovat.
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ZruSovaci ustanovent

Dnem nabyti ucinnosti tohoto Opatreni obecné povahy ¢. 1/2011 se rusi
Uzemni plan m&sta Zlina ze dne 10. 9. 1998 schvaleny usnesenim &. 1/272/98,
veetné vSech jeho pozdéjSich zmén.

Pougeni

Do opatreni obecné povahy a jeho odavodnéni mtzZze dle ust. § 173 odst. 1
spravniho radu kazdy nahlédnout u spravniho organu, ktery opatreni obecné
povahy vydal.

Proti opatreni obecné povahy nelze dle ust. 8§ 173 odst. 2 spravniho radu
podat opravny prostredek.

U&innost

Toto Opatreni obecné povahy nabyva dle ust. § 173 odst.l spravniho radu
ucinnosti patnactym dnem po dni vyvéSeni verejné vyhlasky tj. dne
31.12.2011.

Ve ZIing dne 15. 12. 2011

MUDr. Miroslav Adamek
primator

iri Kaderabek
. naméstek primatora

Seznam p#iloh, které jsou nedilnou sou&asti tohoto opateni obecné povahy:

. Textova cast uzemniho planu

. Graficka cast uzemniho planu

. Textova cast odtvodnéni Uzemniho planu

. Grafickd cast oduvodnéni Uzemniho planu

. Vyhodnoceni vliva Uzemniho planu na udrzZitelny rozvoj uUzemi 2x
. Stanovisko krajského uradu k vyhodnoceni vliva 2x

OO WNE
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