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Mgr. Marta Luxova
pravnik odboru pravniho, oddéleni pravniho Magistratu mésta Zlina
pracovisté Zarami 4077, 760 01 Zlin

USNESENI

Magistrat mésta Zlina, odbor obCansko-spravnich agend, jako spravni organ vécné a mistné pfislusny dle
ustanoveni § 124 odst. 5 pism. k) zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich pfedpisU, (dale jen ,zakona o silniénim provozu*), rozhodl v souladu s ustanovenim § 32 odst. 5 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad*), tak t o:

podle § 32 odst. 2 pism. d) spravniho Fadu se osobé, kterou je:

fyzicka osoba
pan Jilius Liebenberger, || . Podhéjska . 900 33 Marianka, Slovenska republika,

ucastniku fizeni o pfestupku provozovatele vozidla podle ustanoveni § 125f odst. 1 zakona o silni¢nim provozu,
ustanovuje opatrovnika, kterym je:

Mgr. Marta Luxova, pravnik odboru pravniho, oddéleni pravniho Magistratu mésta Zlina, pracovisté Zarami
4077, 760 01 Zlin.

Oduvodnéni:

Spravni organ obdrzel od Méstské policie Zlin ,0zndmeni pfestupku® a s tim souvisejici spisovy materiél, vedeny
pod €.j. MMZL 131077/2024 z néhoZz spravni organ zjistil, ze

dne 19.6.2024 v 19:08 hodin, v Useku méfeni rychlosti vozidel automatizovanym silniénim rychlomérem, ve Zliné,
mistni ¢asti Kudlov, na silnici lll. tfidy €. 49026, ve sméru jizdy na obec Bfezlvky, za€inajicim namémym bodem
na ulici Vaclavska, v blizkosti zastavky méstské hromadné dopravy ,Kudlov, dolni konec* a soucasné v blizkosti
domu €.p. 53 a koncicim namérnym bodem na ulici Vaclavska, v blizkosti kfizovatky s ulici Formanka a sou¢asné
v blizkosti domu €. p. 39 (GPS S$itka: 49.2001694/GPS délka: 17.6867569) - pofizen pfi méfeni snimek registraCni
znacky na zadni Casti vozidla, pfi fizeni motorového vozidla registracni znacky BT984DZ, fidiC pfekroCil nejvyssi
dovolenou rychlost v obci, nebot mu byla kamerovym systémem zn. CAMEA, naméfena prdméma rychlost jizdy
rychlost jizdy naméfena rychlost jizdy 55 km/h. NejvysSi dovolenou rychlost stanovenou pro jizdu v obci na 50 km/h
tak pfekrocil nejméné o 5 km/h.

Timto jednanim fidiCe byly naplnény znaky pfestupku dle § 125¢ odst. 1 pism. k) zékona o silni¢nim provozu,
v pfi¢inné souvislosti s poruSenim § 18 odst. 4 téhoz zékona.

Podle zaznamu z dostupnych evidenci byl spravnim organem zjistén provozovatel motorového vozidla, coz v dobé



spachani prestupka byl pan Julius Liebenberger, ||, Podhajska ], 900 33 Marianka, Slovenska
republika.

Spravni organ provozovatele v souladu s ust. § 125h odst. 1 zakona o silniénim provozu pisemnosti ¢.j.. MMZL
131198/2024, ze dne 20. 6. 2024 vyzval k uhrazeni urtené ¢astky, a to v terminu do 30 dnl po obdrZeni této vyzvy.
Ve stejné Ihté mél provozovatel moznost sdélit spravnimu organu osobu a totoznost fidice, ktery vozidlo Fidil
v dobé spachani prestupku, coZ by spravni organ povazoval za podani vysvétleni. Uvedena pisemnost byla zaslana
prostfednictvim Ceské poSty s.p., pfiCemz se spravnimu organu vratila zpét jako ,nevyzadana.” Spravni organ
nahlédl do registru vozidel, a dale proved! lustraci ve vSech jeho dostupnych registrech, vefejné pfistupnych
rejstficich, na internetovych vyhledavacich, avsak jinou adresu provozovatele, na kterou by bylo moZné mu dorucit,
se najit nepodafilo.

Vzhledem k tomu, Ze ur€ena ¢astka nebyla provozovatelem uhrazena, pfiemz spravni orgén nezjistil konkrétniho
fidiCe, ktery pfestupek spachal, postupoval spravni organ dle ust. § 76 odst. 1 pism. |) zakona o odpovédnosti za
prestupky a véc pfedmétného prestupku fidice odloZil, nebot nezjistil do Sedesati dnli ode dne, kdy se o pfestupku
dozvédél, skuteCnosti oduvodnujici zahajeni fizeni proti urCité osobé.

Dne 9. 1. 2025 vydal spravni orgén pod ¢&.j. MMZL 005385/2025 pfikaz provozovateli vozidla. Tento pfikaz
provozovateli opét doruoval na adresu zapsanou v registru vozidel. Zasilka se spravnimu organu vréatila zpét jako
Jevyzadana“.

Spravni organ konstatuje, Ze v daném pfipadé $lo o fyzickou osobu s trvalym pobytem v zahranici, coz je zfejmé
ze spisového materidlu. Spravni organ uvadi, Ze pfi zasilani pisemnosti do zahrani€i nelze uplatnit fikci doruéeni*
(v souladu s ustanovenim § 24 odst. 1 spravniho fadu). Z tohoto divodu povazuje spravni organ pisemnost za
nedoru¢enou. Spravni organ tedy z dlivodu béhu promieci doby, kdy se pfes pokus o doruéeni shora oznacené
pisemnosti nepodafilo spravnimu organu pisemnost fadné dorucit, v ramci ochrany prav a zajm0 ucastnika fizeni,
mu tedy s vyuzitim ustanoveni § 32 odst. 2 pism. d) spravniho fadu ustanovil opatrovnika. Uvedeny postup je
v souladu s platnou pravni tpravou s peihiédnutim k usneseni Nejvys$iho soudu Ceské republiky, 27 Cdo 616/2019
(pravnicka osoba a procesni opatrovnik).

Podle ust. § 25 odst. 1 spravniho fadu ,0sobam neznamého pobytu nebo sidla a osobam, jimz se prokazatelné
nedafi doruCovat, jakoz i osobam, které nejsou znamy, a v dal$ich pfipadech, které stanovi zakon, se dorucuje
vefejnou vyhladkou.“ Usneseni o ustanoveni opatrovnika U¢astnikovi se doruéuje vedle ustanoveného opatrovnika
téZ Ucastnikovi samotnému. V daném pfipadé je zfejmé, Ze diivodem pro ustanoveni opatrovnika byly obtize
s doruCovanim Ucastnikovi, proto spravni orgadn povinnost dorucit usneseni o ustanoveni opatrovnika spini
prostfednictvim vyvéSeni na Ufedni desce (§ 25 odst. 2 spravniho fadu).

Spravni organ ustanovil jako opatrovnika fyzickou osobu, kterou je pani Mgr. Marta Luxova, pravnik odboru
pravniho, oddéleni pravniho Magistratu mésta Zlina, pracovisté Zarami 4077, 760 01 Zlin.

Pouéeni:

O ustanoveni opatrovnika rozhoduje spravni organ usnesenim. Usneseni o ustanoveni opatrovnika se oznamuje
pouze tomu, kdo je ustanovovan opatrovnikem, a nevyluCuje-li to povaha véci nebo stav opatrovance, ktery
zplisobuje, Ze opatrovanec by nebyl schopen vnimat obsah usneseni, téz opatrovanci.

Nedba-li opatrovnik o ochranu prav nebo zajmu opatrovance nebo Ize-li mit divodné za to, ze opatrovnik ma takovy
zajem na vysledku fizeni, ktery odlvodriuje obavu, Ze nebude fadné hajit zajmy opatrovance, spravni organ
usnesenim zrusi pfedchozi ustanoveni opatrovnika a ustanovi opatrovnikem nékoho jiného.

Funkce opatrovnika zanika, jakmile zastoupeny zacal byt zastupovan zakonnym zastupcem nebo nabyl procesni
zpusobilosti anebo pominuly divody, pro néz byl opatrovnik ustanoven. Tuto skuteénost spravni organ poznamena



do spisu, jakmile se o ni dozvi; v pochybnosti rozhodne usnesenim, které se oznamuje pouze opatrovnikovi
a opatrovanci nebo jeho zakonnému zastupci'.

Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho oznameni, prostiednictvim Magistratu
mésta Zlina, odboru obéansko-spravnich agend, ktery rozhodnuti vydal, ke Krajskému uradu Zlinského
kraje, odboru dopravy a silniéniho hospodarstvi. Odvolani nema odkladny Ucinek (§ 76 odst. 5 spravniho

fadu).

opravnéna ufedni osoba ,otisk ufedniho razitka“
Bc. Zuzana Strakova
referent dopravnich prestupku

,dokument je elektronicky podepsan*

Rozdélovnik:

1x Mgr. Marta Luxova, pravnik odboru pravniho, oddéleni pravniho Magistratu mésta Zlina, pracovisté Zarami
4077,760 01 Zlin
1x Magistrat mésta Zlina, odbor obCansko-spravnich agend

1§ 32 odst. 5 a7 odst. 8 zékona & 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni



		2025-02-28T08:03:01+0000
	Not specified




