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ROZHODNUTI
DODATECNE POVOLENI STAVBY

Vyrokova ¢ast:

Magistrat mésta Zlina, Odbor stavebnich a dopravnich fizeni (dale jen "stavebni ufad"), jako obecni
stavebni ufad podle ust. § 30 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozd¢jsich
predpist (dale jen "novy stavebni zakon"), pfislusny podle ust. § 34a nového stavebniho zakona
v navaznosti na § 330 nového stavebniho zakona, podle zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisii ve znéni platném do 31.12.2023 ( dale jen
»stavebni zakon®) ptezkoumal podle § 129 odst. 2 a 3 a § 111 az 114 stavebniho zdkona zadost o
dodate¢né povoleni stavby, kterou dne 22.2.2024 podali

Ing. Adriana Ondrasova, Sykory I 834, Prstné, 760 01 Zlin 1,

Erik Ondras, BeneSovo nabiezi 3933, 760 01 Zlin 1,

Mgr. Petra Entova, BeneSovo nabiezi 3933, 760 01 Zlin 1,

které zastupuje ATELIER 91, spol. s r.o., Ing. Ivo Gajdosik, BartoSova 16, 760 01 Zlin 1

(dale jen "stavebnik"), a na zaklad¢ tohoto prezkoumani:

I.  Vydava podle § 129 odst. 2 a 3 a § 115 stavebniho zdkona a § 18c vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o

podrobnéjsi upravé izemniho rozhodovani, Gizemniho opatfeni a stavebniho radu
dodateéné povoleni stavby
na stavbu oznacenou nazvem:

»Novostavba RD, ul. Zatisi, Zlin"
Zlin, Zatisi

(dale jen "stavba") na pozemcich st. p. 6183/1, parc. ¢. 2958, 2959/7, 2963/14, 2963/16, 2963/17,
2963/20, 2963/21, 2963/22 v katastralnim tzemi Zlin.

Stavby je provedena v rozporu spovolenim stavebniho ufadu, konkrétn€ vrozporu se spolecnym
souhlasem ze dne 10.8.2017, spis.zn. MMZL-SU-098775/2017/Pf.

Zmény stavby provedené v rozporu s povolenim stavebniho uradu:
Stavba byla pootocena o 30 stupiiti a tim doslo k dotCeni i jinych pozemki, nez u ptivodniho povoleni.
Doslo k zvétSeni domu na délku o0 26,5 cm.

Delsi obvodové zdi byly po vysce zeSikmeny ( prodlouzeny) o 35 cm na obou stranach, doslo k jakémusi
oramovani obou §titovych zdi.
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Doslo k oboustrannému rozsiteni propustku pro vedeni piipojek o 0,9 m na §itku, v koruné€ na 3,0 m.

SO 01 Novostavba RD

Dvoupodlazni nepodsklepena stavba RD o max. ptdorysnych rozmérech 11,60 x 7,45 m je zastfeSena
plochou stiechou, vyska stfesni atiky je + 6,35 m od +/- 0,000 m, tj. Groven podlahy v 1. NP =251,050 m
n m Bpv, stiecha je feSena jako zelena. Z jizni strany navazuje na obyvaci ¢ast dievéna prkenna terasa o
rozmérech 6,95 a 4,00 m.

Stavba je zalozena na zakladovych betonovych pasech, svislé nosné konstrukce jsou zdéné, stropni a
stteSni konstrukce je tvofena stropnim systétmem RECTOLIGHT s pfebetonovanim, stfesni krytina je
tvofena substratem pro rostliny.

Ze zéapadni strany je objekt napojen na stavajici chodnik, ktery slouZzil jako pfistup k ptivodni stavbé a
ktery je upraven na 8. 0,7 m, deStové vody budou zasakovany.

Zdrojem vytapéni jsou elektrické pfimotopy — podlahové topeni, sekundarnim zdrojem jsou krbova
kamna.

Ptipojky inzenyrskych siti byly provedeny dle povoleni.

Jedna se o dokonc¢enou stavbu.

Umisténi stavby:

Stavba rodinného domu je umisténa na pozemcich st. p. 6183/1, parc. ¢. 2963/16, 2963/17, 2963/20,
2963/22 v katastralnim tizemi Zlin. Jihozapadni narozi stavby je ve vzdalenosti 2,124 m od jihozapadni
hranice pozemku parc.C. 2963/22 v katastralnim uzemi Zlin a severovychodni narozi stavby je ve
vzdalenosti 9,998 m od severni hranice pozemku parc.¢. 2963/15 v katastralnim tizemi Zlin.

I1. Stanovi podminky pro uZivani stavby:

1. Stavbu dle ust. § 230 odst. 1 nového stavebniho zakona lze uZzivat jen na zakladé kolaudacniho
rozhodnuti a jen k u¢elu vymezenému v tomto rozhodnuti.

2. Stavebnik soucasné zajisti, aby byly pfed zapocetim uzivani stavby provedeny a vyhodnoceny zkousky
a méteni predepsané zvlastnimi pravnimi predpisy.

3. Podminka z koordinovaného zévazného stanoviska Magistratu mesta Zlina ze dne 20.2.2024, &.j.
MMZL 016410/2024:

Po realizaci stavby bude v ramci geodetického zaméteni provedeno oddéleni zastavénych a zpevnénych
ploch, které budou odpovidat plochAm odsouhlasenym souhlasem k odnéti ze ZPF, vydanym Odborem
zivotniho prostfedi a zemédélstvi MMZ. Toto zaméfeni bude nasledné vlozeno do evidence katastru
nemovitosti.

Ucastnici Fizeni, na néZ se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

Mgr. Petra Entova, nar. 23.5.1966, Benesovo nabiezi 3933, 760 01 Zlin 1
Erik Ondras, nar. 24.2.1988, BeneSovo nabiezi 3933, 760 01 Zlin 1
Ing. Adriana OndraSova, nar. 12.7.1989, Sykory I 834, Prstné, 760 01 Zlin 1

Oduvodnéni:

Stavebnik dne 22.2.2024 podal zadost o dodatecné povoleni stavby.

Stavebni ufad oznamil dne 18.3.2024 zahajeni fizeni o odstranéni predmétné stavby v souladu s ust. § 129
odst. 2 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu pod spis.zn. MMZL-SU-
054219/2024/Pt. Rizeni o odstranéni stavby bylo zahajeno dnem doruceni oznameni tj. dne 19.3.2024.

Uvedenym dnem bylo zahajeno i fizeni o dodate¢ném povoleni stavby.
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Stavebni ufad zjistil, ze zaddost o dodatecné povoleni stavby neobsahuje pozadované nalezitosti.
Stavebnika proto vyzval dne 3.4.2024 k doplnéni zadosti a odstranéni nedostatkii a souc¢asné rozhodl
o preruSent fizeni.

Dne 17.10.2024 byly pozadované doklady doplnény.

Stavebnik dne 23.1.2025 pozadal stavebni ufad o prominuti zmeSkani lhity ulozené ve vySe uvedené
vyzve, stavebni ufad dne 7.3.2025 usnesenim prominul zmeskani lhity, ulozené ve vyzveé 3.4.2024 pod
sp. zn.: MMZL-SU-040105/2024/Pt.

Jelikoz vlastnik stavby piedlozil podklady v souladu s § 129 odst. 2 stavebniho zakona, stavebni ufad dne
7.3.2025 oznamil dle § 129 odst. 2 a 3 a § 112 odst. 1 stavebniho zakona zahajeni fizeni o dodatecném
povoleni stavby ucastniklim fizeni a dotenym organiim a soucasné natfidil k projednani zadosti ustni
jednani spojené s ohledanim na misté na den 15.4.2025.

Soucasné upozornil dotéené organy a ucCastniky fizeni, Zze mohou namitky a pfipominky uplatnit
nejpozdéji pii ustnim jednani, jinak k nim nebude ptihlédnuto. O vysledku ohledani na misté stavby byl
sepsan protokol, do doby jeho konani a ani v jeho pribéhu nebyly zadné namitky ucastniki Fizeni
uplatnény.

Stavebni ufad zaroven v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu sd¢lil dne 25.4.2025 ucastnikim fizeni,
ze se mohou vyjadiit k podkladim pro rozhodnuti. Tato lhtita byla vyuzita t¢astnikem fizeni Ing. Lenkou
Zdenkovou dne 25.4.2025.

Pisemnosti v tomto fizeni stejné jako toto rozhodnuti je fadné doru¢ovano ucastnikiim fizeni do vlastnich
rukou, ucastnikiim, ktefi jsou nezndmého pobytu nebo se jim nedaii dorucovat dle ust. § 25 odst. 1, 2
zékona ¢. 500/2004 Sb. spravniho fadu a dle ust. § 144 odst. 6 spravniho fadu je dorucovano vetejnou
vyhlaskou. Patnactym dnem po vyvéSeni se pisemnost povazuje za dorucenou.

Stavebni zakon vyslovné stanovi, ze stavebni ufad dle § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zakona naridi
odstranéni stavby viastniku stavby nebo s jeho souhlasem stavebnikovi stavby provadéné nebo provedené
bez rozhodnuti nebo opatreni nebo jiného tikonu vyzadovaného stavebnim zakonem anebo v rozporu s nim
véetné certifikatu autorizovaného inspektora, a stavba nebyla dodatecne povolena.

Stavebni ufad tak neucini jen pfi splnéni vSech zakonnych podminek, coz musi vlastnik stavby v ramci
fizeni prokazat.

Podle § 129 odst. 2 stavebniho zékona: V rFizeni o dodatecném povoleni stavby stavebni urad postupuje
primérené podle § 90 a § 110 az 115; ohleddni na misté je povinné. Ucastniky Fizeni o dodatecném
povoleni stavby jsou osoby uvedené v § 109, a pokud je v Fizeni posuzovano umisténi stavby nebo zména
oproti uzemnimu rozhodnuti, rovnéz osoby uvedené v § 85. Na uplatiiovani namitek ucastnikii rizeni o
dodatecném povoleni stavby se obdobné pouziji ustanoveni o uplatinovani namitek v vizemnim a stavebnim
Fizeni.

Podle ust. § 111 odst. 1 stavebniho zakona: stavebni urad prezkoumd podanou Zadost a pripojené
podklady z toho hlediska, zda stavbu Ize podle nich provést, a overi zejména, zda

a) projektova dokumentace je zpracovana v souladu s vuzemnim rozhodnutim nebo regulacnim plinem
nebo verejnopravni smlouvou uzemni rozhodnuti nahrazujici anebo tizemnim souhlasem, a v pripadé
stavebnich uprav podminujicich zménu v uzZivani stavby jeji soulad s uzemné planovaci dokumentaci,

b) projektova dokumentace je uplna, prehlednd, a zda jsou v odpovidajici mire Feseny obecné pozadavky
na vystavbu,

¢) je zajisten prijezd ke stavbe, véasné vybudovani technického, popripade jiného vybaveni potiebného k
radnému uzivani stavby vyzadovaného zvlastnim pravnim predpisem,

d) predlozené podklady vyhovuji poZadavkim uplatnénym dotcenymi organy.
Podle odst. 2 téhoz stavebni urad overi rovnez ucinky budouciho uzivani stavby.

Stavebni ufad proto v provedeném fizeni pfezkoumal ptedlozenou zadost z hledisek uvedenych v § 90 a §
111 stavebniho zakona, projednal ji s ucastniky fizeni a zjistil, Ze jejim uskuteénénim nebyly ohrozeny
zajmy chranéné stavebnim zakonem, pfedpisy vydanymi k jeho provedeni a zvlaStnimi predpisy.
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Vlastnik stavby v prubéhu fizeni prokédzal, Ze stavba neni v rozporu s ustanovenimi § 129 odst. 3
stavebniho zékona, konkrétné pak prokézal, ze stavba:

1) neni umisténa v rozporu s cili a ukoly uzemniho planovani, politikou uzemniho rozvoje, s uzemné
planovaci dokumentaci a s uzemnim opatienim o stavebni uzavere, nebo s uzemnim opatienim o asanaci
tizemi nebo s predchozimi rozhodnutimi o tizemi,

2) neni provadena ¢i provedena na pozemku, kde to zvlastni pravni predpis zakazuje nebo omezuje,

3) neni v rozporu s obecnymi pozadavky na vystavbu nebo s verejnym zdjmem chranénym zvlastnim
pravnim predpisem,

a proto ji Ize dodatecné povolit.

Stavebni ufad se zabyval otazkou, zda predmétnd stavba a jeji budouci uzivani splituje zakonné
pozadavky zhlediska souladu posuzovaného zdmeéru s uzemnim planem a scili a tkoly uzemniho
planovani.

Magistrat mésta Zlina, oddéleni prostorového planovani, stiedisko uzemniho planovani, jako pfislusny
organ uzemniho planovani vydal k zaméru dne 19. 9. 2023 pod ¢. j. MMZL 188975/2023 zaporné
stanovisko. Stanovisko bylo zménéno v ramci prezkumného fizeni rozhodnutim Odboru uzemniho
planovani a stavebniho fadu Krajského tfadu Zlinského kraje dne 29. 11. 2023 ¢. j. KUZL 101727/2023
tak, ze zamér je z hlediska izemniho planu pripustny.

Stavba vyhovuje obecnym pozadavkim na vyuzivani uzemi podle vyhl. ¢. 501/2006 Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuziti izemi a technickym pozadavkiim podle vyhl. ¢. 268/2009 Sb. o technickych
pozadavcich na stavby.

Projektova dokumentace splituje obecné pozadavky na stavby. Dokumentace je uplna, piehledna a jsou
v ni v odpovidajici mife feSeny obecné pozadavky na vystavbu. Jeji rozsah odpovida druhu a vyznamu
stavby dle vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb a spliiuje obecné technické pozadavky na
vyuzivani Gizemi. Projektovou dokumentaci, ptedlozenou stavebnimu ufadu v ramci tohoto fizeni, ovéfila
autorizovana osoba, ktera ziskala opravnéni k vykonu projektové Cinnosti ve vystavbé dle zakona c.
360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektii a o vykonu povolani autorizovanych
inzenyru a technik® ¢innych ve vystavbe, ve znéni pozdéjsich predpisi. Piedlozené podklady vyhovuji
pozadavkiim uplatnénym dotenymi organy. Projektova dokumentace stavby spliiuje obecné technické
pozadavky na vystavbu. Stavebni Gfad v pribéhu fizeni neshledal divody, které by branily dodatecnému
povoleni stavby. Projektovou dokumentaci ovéfil Ing. arch. Milan Navara, CKA 02811, autorizovany
architekt pro obor pozemni stavby a je v souladu s vyhlaskou ¢. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb s tim,
ze rozsah a obsah dokumentace byl pfizptisoben druhu a vyznamu stavby a podminkam v tizemi.

Pfi posouzeni souladu zaméru s pozadavky zvlastnich pravnich predpisii a se stanovisky dotCenych
organti stavebni ufad vychazel ze zavaznych stanovisek dotcenych organt, ktery haji vefejny zajem dle
zvlastnich pravnich predpisi.

Dne 20.2.2024 vydal Magistrat mésta Zlina souhlasné koordinované zédvazné stanoviska pod zn. MMZL
016410/2024, podminka uvedena u souhlasu s vynétim ze ZPF byla zahrnuta do podminek k uzivani
stavby.

Stavebni urad =zajistil vzajemny soulad piedlozenych zavaznych stanovisek dotcenych organt
vyzadovanych zvlastnimi ptedpisy.

Podle ust. § 129 odst. 2 stavebniho zakona jsou uGcastniky fizeni o dodate¢ném povoleni stavby osoby
uvedené v § 109 stavebniho zékona, a pokud je v fizeni posuzovano umisténi stavby nebo zména oproti
uzemnimu rozhodnuti, rovnéz osoby uvedené v § 85 stavebniho zakona.

Jelikoz je v tomto fizeni posuzovano i umisténi stavby, vyhodnotil stavebni ufad okruh ucastnikii tohoto
fizeni podle ust. § 85 a § 109 stavebniho zdkona.

Dle § 85 stavebniho zakona jsou:

1. Ugastniky uzemniho ¥izeni:

a) zadatel,

b) obec, na jejimz tizemi ma byt pozadovany zamér uskutecnén.
2. Ugastniky uzemniho Fizeni dale jsou
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a) vlastnik pozemku nebo stavby, na kterych ma byt pozadovany zadmér uskuteCnén, neni-li sam
zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo stavbé,

b) osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim
nebo stavbam na nich mtize byt uzemnim rozhodnutim piimo dotceno,

¢) osoby, o kterych tak stanovi zvlastni pravni ptedpis,

Dle § 109 stavebniho zakona je ticastnikem stavebniho fizeni pouze:

a) stavebnik,

b) vlastnik stavby, na niz ma byt provedena zména, neni-li stavebnikem,

c) vlastnik pozemku, na kterém ma byt stavba provadéna, neni-li stavebnikem, mutze-li byt jeho
vlastnické pravo k pozemku provadénim stavby pfimo dotceno,

d) vlastnik stavby na pozemku, na kterém ma byt stavba provadéna, a ten, kdo ma k tomuto pozemku
nebo stavbé pravo odpovidajici vécnému bfemenu, mohou-li byt jejich prava provadénim stavby pfimo
dotCena,

e) vlastnik sousedniho pozemku nebo stavby na ném, muze-li byt jeho vlastnické pravo provadénim
stavby pfimo dotéeno,

f) ten, kdo ma k sousednimu pozemku nebo stavbé na ném pravo odpovidajici vécnému bifemenu, mize-li
byt toto pravo provadénim stavby pfimo dotéeno,

Stavebni ufad proto v souladu s vySe uvedenym zahrnul do okruhu ucastnikd tohoto fizeni stavebniky,
kterymi jsou Mgr. Petra Entova, Erik Ondras a Ing. Adriana Ondrasova, ktefi jsou vlastniky dot¢enych
pozemki st. p. 6183/1, parc. ¢. 2963/16, 2963/17, 2963/20, 2963/21, 2963/22 v katastralnim uzemi Zlin a
predmétné stavby rodinného domu.

Stavebni Ufad dale zahrnul do okruhu ucastnikii fizeni Statutdrni mésto Zlin jako vlastnika dotcenych
pozemku parc.¢. 2958, 2959/7, 2963/14 v katastralnim izemi Zlin a jako obec, na jejimz tzemi byl
pozadovany zamér uskute¢nén a dale vlastniky sousednich pozemkt parc.¢. 2941/10, 2963/1, 2963/15 v
katastralnim tzemi Zlin, kterymi jsou Dolores Ljiliana Bata Arambasic, Edita Batova de Oliveira, Jena
Bat'ova-Mitrovitch, Lamar Ellis, Rudolf Frank Kraus, Alexandra M. Nash, Stewart B. Nash, Diana Nash
Verrall, Ing. Lenka Zdenkova a Statutarni mésto Zlin.

Stavebni ufad dale doplnil okruh ucastnikii tohoto fizeni o spravce a vlastniky inZenyrskych siti,
nachazejici se v dané lokalité, kterymi jsou spole¢nosti EG.D, a.s. a Vodarna Zlin a.s.

Stavebni ufad nezjistil Zadné dalsi okolnosti, které by odlivodiiovaly potiebu rozsitit takto stanoveny
okruh ucastnikii fizeni nad dany ramec vzhledem k rozsahu povolovanych staveb. Stavebni ufad vychazel
pii tom piedevSim z tdaji zadosti stavebnika a srovnani udaji podle evidence nemovitosti, jez ma
stavebni ufad k dispozici.

Vypoiadani s namitkami acastnikii:
- Ucastnici neuplatnili navrhy a namitky.

Vypoiadani s vyjadifenimi ucastniki k podkladiim rozhodnuti:

Dne 25.4.2025 obdrzel stavebni Gifad od Ing. Lenky Zdeiikové zadost o zaslani kopie spisu pro seznameni
se s podklady pro rozhodnuti z divodu bydlisté az v Plzni.

Stavebni urad zaslal pani Zdenkové sdéleni ze dne 5.5.2025, ve kterém uvedl nasledujici.

Stavebni urad dne 7.3.2025 oznamil zahajeni fizeni o dodatecném povoleni stavby vSem ucastnikil fizeni
a soucasné naridil k projednani zadosti Ustni jednani spojené s ohleddnim na misté stavby na den
15.4.2024. Utastniky Fizeni zaroven v oznameni pouéil, Ze mohou podavat namitky a ptipominky ke
stavbé ve stanovené Ihité, nejpozdgji pii ustnim jednani, jinak k nim nebude piihlédnuto. Uastnici byly
zaroven seznameni s tim, ze mohou nahlizet do spisu. Toto oznameni bylo doruc¢eno Ing. Lence Zdenkové
dne 10.3.2025, tj. vice nez 1 mésic pted ustnim jednanim. Do ustniho jednani stanovenou lhtitu k podéani
namitek a ptipominek bohuzel nevyuzila.

Stavebni Ufad konstatuje, ze Gc¢astnik fizeni ma pravo v souladu s ust. § 38 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), nahlizet do spisu a v souladu s ust.
§ 38 odst. 4 spravniho tadu si z néj také Cinit vypisy a dle téhoz ustanoveni spravniho fadu ma také pravo
na to, aby mu stavebni ufad poskytl kopie spisu ¢i jeho ¢asti.
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Skutecnost, Ze je ucastnik fizeni ze vzdalené Casti republiky a ma problém se ve stanoven¢ lhiité dostavit,
stavebni ufad chape, ale ode dne doruceni ozndmeni zahajeni fizeni ( 10.3.2025) ub¢hly cca jiz dva
mesice a za tuto dobu mohl tcastnik fizeni zplnomocnit zastupce pro nahlizeni do spisu, popi. se sam
dostavit ke spravnimu orgéanu.

Stavebni utad sdé€luje, Ze z zddného ustanoveni stavebniho zékona, spravniho fadu, a to ani ze zakladnich
zéasad ¢innosti spravnich organu (tj. z ust. § 2 az 8 spravniho fadu) nelze dovodit povinnost stavebniho
ufadu zaslat kopii spisu ¢i jeho casti osobé opravnéné k nahliZzeni do spisu poStou nebo elektronicky.
Pravo na poftizeni kopie tedy neni ve spravnim fadu upraveno jako samostatné pravo, ale jako soucast
prava na nahliZzeni do spisu.

Stavebni Gfad sviij zaveér opira o Zaveér ¢. 169 ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu
fadu a spravnimu trestani ze dne 31.5.2019, z jehoz obsahu stavebni Gfad cituje: ,, Z gramatického vykladu
citovaného ustanoveni vyplyva, ze spravni rad osobé opravnéné k nahlizeni do spisu nezaklada pravo na
to, aby ji spravni organ zasilal kopii spisu nebo jeho casti poStou nebo elektronicky. Spravni rad
koncipuje pravo na porizeni kopie jako integrdlni soucast prava nahlizet do spisu, coz zretelné vyjadruje
slovy ,,s pravem nahlizet do spisu je spojeno pravo...". Pravo na porizeni kopie tedy neni ve spravnim
Fadu upraveno jako samostatné pravo ale jako soucdst prava na nahlizent do spisu.

Vzhledem k tomu, Ze samotné nahlizeni do spisu v soucasné dobé predpoklada fyzickou pritomnost na
pracovisti spravnitho organu, pak i vykon pradva, které je s nahlizenim do spisu spojeno, predpoklada
dostaveni se ke spravnimu organu. “

S ohledem na vySe uvedené proto stavebni ufad nemohl podateli pozadované kopie podkladi pro
rozhodnuti ze spisu poskytnou, a je toho nazoru, ze jejim poskytnutim by byla mj. dotena také rovnost
jednotlivych ucastnikli predmétného fizeni, pficemz rovnost ti€astnikd je jednim ze zakladnich principi
spravniho fizeni.

Stavebni ufad nevedl pro vyse uvedenou stavbu izemni fizeni a to s ohledem na skute¢nost, ze v souladu
sust. § 129 odst. 3 stavebniho zdkona vydané dodate¢né povoleni nahrazuje v ptislusném rozsahu tizemni
rozhodnuti.

Pii posouzeni souladu zadméru s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpisti a se stanovisky dotCenych
organu stavebni ufad vychazel ze zavaznych stanovisek dotéenych organt, které haji vetejny zajem dle
zvlastnich pravnich predpist.

Posouzenim souladu zdméru s uzemné planovaci dokumentaci a s cili a ikoly uzemniho planovani se
stavebni Ufad zabyval jiz vySe v odlivodnéni tohoto rozhodnuti, pfi¢emz zjistil, Ze zamér je v souladu
platnym uzemnim planem Zlina a je taktéz v souladu s cili a ikoly tizemniho planovani.

Jelikoz vlastnik stavby pozadal o dodate¢né povoleni stavby, ptedlozil podklady ve stejném rozsahu jako
k zadosti o stavebni povoleni a podle ust. § 129 odst. 3 stavebniho zakona prokazal, ze stavbu lze
dodatecné povolit, rozhodl proto stavebni ufad tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti, za pouziti
ustanoveni pravnich ptedpisii ve vyroku uvedenych.

Toto fizeni je ve smyslu ust. § 330 odst. 1 nového stavebniho zdkona dokonceno podle dosavadnich
pravnich predpisd, tj. podle ustanoveni zakona ¢. 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim tadu
(stavebni zakon), ve znéni platném do 31.12.2023.

Dle ust. § 330 odst. 1 nového stavebniho zakona, citace: ,, Rizeni a postupy zahdjené prede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zdakona se dokonci podle dosavadnich pravnich predpisii.

Poucdeni ucastnikii:

Proti tomuto rozhodnuti se 1ze odvolat do 15 dnti ode dne jeho ozndmeni k Odboru Krajského stavebniho
ufadu Krajského uradu Zlinského kraje, podanim u zdejs$iho spravniho organu.

Odvolani se podava s potfebnym pocétem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zdstal spravnimu organu a
aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ucastnik potfebny pocet stejnopist, vyhotovi je
spravni organ na néklady ucastnika.

Odvolanim Ize napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni.
Odvolani jen proti odiivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.
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Stavebni Ufad po dni nabyti pravni moci stavebniho povoleni zaSle stavebnikovi jedno vyhotoveni
ovétené projektové dokumentace a Stitek obsahujici identifikacni tdaje o povolené stavbe.

Po nabyti pravni moci stavebni ufad zastavi fizeni o nafizeni odstranéni stavby.

Ing. Michaela Ptivarova
vedouci oddéleni stavebné spravnich fizeni 11

otisk ufedniho razitka

Poplatek:

Spravni poplatek byl stanoven podle zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich polozky 18 odst. 1
pism. a) ve vysi 5000 K¢.

Obdrzi:
stavebnik (dodejky):
v zast. ATELIER 91, spol. s r.o0., Ing. Ivo Gajdosik, IDDS: s43nems

ucastnici (dodejky):

Ing. Lenka Zdenkova, IDDS: 499wyvc

EG.D, s.r.o., IDDS: b4gxki9

Statutarni mesto Zlin, nameésti Miru ¢.p. 12, 760 01 Zlin 1
Vodarna Zlin a.s., IDDS: hypddq4

Ucastnici: (doru¢ovano veiejnou vyhlaskou)

Dolores Ljiliana Bata Arambasic, rua Dos Aliados 771, 05082001 Sao Paulo, Brazilie

Edita Bat'ova de Oliveira, Presidente prudente, Brazilie

Jena Bat'ova-Mitrovitch, 19500000 Martinopolis, Brazilie

Lamar Ellis, 1844 Woodlands Hils Ave, Atlanta,Georgia 30318, Spojené staty americ

Rudolf Frank Kraus, Trematon Drive €.p. 31, Morningside, 4001 Durban, Jihoafricka republik
Alexandra M. Nash, Arlington Ma 02174, Spojené¢ staty

Stewart B. Nash, 01803 Burlington, Spojené staty americ

Diana Nash Verrall, 104 Barclay S.C. 29301, Spojené staty

dotéené organy:

Odbor stavebnich a dopravnich fizeni Magistratu mésta Zlina, Oddéleni dopravné spravnich fizeni,
namésti Miru ¢.p. 12, 760 01 Zlin 1

Odbor zivotniho prostiedi a zeméd¢€lstvi Magistratu mésta Zlina, Zarami ¢.p. 4421, 760 01 Zlin 1
Oddg¢leni prostorového planovani Magistratu mésta Zlina, namésti Miru ¢.p. 12, 761 40 Zlin 1

Poznamka:

Toto rozhodnuti je fadné doru¢ovano Gcastnikim fizeni, ktefi jsou neznamého pobytu nebo se jim nedafi
dorucovat dle ust. § 25 odst. 1 , 2 zakona ¢. 500/2004 Sb. spravniho fadu a dle ust. § 144 odst. 6
spravniho fadu vetejnou vyhlaskou. Patnactym dnem po vyvéseni se pisemnost povazuje za doruc¢enou.
Tato pisemnost se vyvéSuje na ufedni desce Magistratu mésta Zlina a na webovych strankach
www.zlin.eu. Datum té€chto vyvéSeni je rozhodujici pro stanoveni lhtity k pfipadnému podani odvolani.
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